Sygn. akt Il KO 118/21

ZARZADZENIE

Dnia 10 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w zwigzku z wnioskiem Z. B. 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 lutego 2013 r.,
sygn. akt Il AKa 367/12, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z
dnia 18 kwietnia 2012 r., sygn. akt VIl K 342/08

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

zarzadzit

odmowié przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Pismami z dnia 29 listopada 2021 r.,, Z. B. wniost o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. akt |l AKa 367/12, zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2012 r., sygn. akt VIII K 342/08,
a takze o wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania
whniosku o wznowienie postepowania.

Zarzgdzeniem z dnia 14 marca 2022 r., zmienionym zarzgdzeniem z dnia 17
listopada 2022 r., skazanemu zostat wyznaczony obronca z urzedu — adwokat R. B.,
w celu sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania w sprawie |l
AKa 367/12 Sadu Apelacyjnego w Warszawie albo sporzgdzenia opinii o braku

podstaw do wznowienia postepowania.



W dniu 22 grudnia 2022 r. obronca z urzedu sporzgdzit i przestat do Sadu
Najwyzszego opinie o braku podstaw do ziozenia wniosku O wznowienie
postepowania.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2
k.p.k., zgodnie z zarzadzeniem z dnia 4 stycznia 2023 r., Z. B. zostat wezwany do
uzupetnienia braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania poprzez
sporzgdzenie i podpisanie tego wniosku przez obronce z wyboru, bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym, w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku o wznowienie.

Skazany, ktéremu ww. wezwanie doreczono w dniu 12 stycznia 2023 r. (k.
187), w wyznaczonym terminie braku tego nie uzupetnit.

W tym stanie rzeczy nalezato stwierdzi¢, ze skazany nie zastosowat sie do
skierowanego do niego wezwania i w wyznaczonym terminie nie usungt braku
formalnego wniosku 0 wznowienia postepowania, co z kolei — stosownie do tresci
art. 120 § 2 w zw. z art. 530 § 2 w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. — wywotato koniecznosé
wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia tego wniosku.

Z uwagi na powyzsze, zarzgdzono jak wyze;.
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