Il KO 117/24

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

w sprawie J. S.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 stycznia 2025 r.

zawartej we wniosku obroncy skazanego sygnalizacji koniecznosci wznowienia z
urzedu postepowania karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l Aka 122/22,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 25 listopada
2021 r., sygn. akt XVIII K 178/21,

na podstawie art. 542 § 3 a contrario k.p.k.

postanowit

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania karnego zakonnczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 wrzesnia 2022 r.,
sygn. akt Il Aka 122/22;

2. zwolni¢ skazanego J. S. od ponoszenia kosztéw
postepowania o wznowienie postepowania;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. G. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 225,00 zi
(dwiescie dwadziescia pie¢ ztotych), w tym 23% VAT, tytulem
dokonania czynnosci sygnalizacji w sprawie o wznowienie

postepowania.
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t.n

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 122/22, Sad
Apelacyjny w Warszawie utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt XVIIIl K 178/21, ktérym to orzeczeniem J. S.
skazany zostat za przestepstwo okreslone w art. 148 § 1 k.kk. na kare 12 lat
pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2023 r., Il KK 151/23, Sad Najwyzszy oddalit
jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obrohce skazanego od
powotanego wyzej wyroku Sgdu odwotawczego.

W dniu 6 wrzesnia 2024 r. w Sadzie Najwyzszym ztozone zostato przez
obronce skazanego J. S. pismo zatytutowane ,Wniosek o0 wznowienie
postepowania apelacyjnego przed Sgdem Najwyzszym z urzedu” zwierajgcy de
facto opartg o przepisy art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z
art. 9 § 2 k.p.k. sygnalizacije rozwazenia przez Sad Najwyzszy z urzedu
koniecznosci wznowienia na korzys¢ skazanego postepowania zakonczonego
wskazanym wyzej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie ,z
uwagi na wystgpienie w postepowaniu apelacyjnym bezwzglednej przyczyny
odwotawczej polegajgcej na nienalezytej obsadzie Sgdu Apelacyjnego przez branie
udziatlu w wydaniu tego wyroku sedziego S. M., powoftanego na urzad sedziego
Sadu Apelacyjnego w [...] na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej
w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, w stosunku do ktérego
zachodzity i zachodzg istotne watpliwosci w zakresie realizacji standardow
instytucjonalnej bezstronnos$ci” (pkt | wniosku).

Jednoczesnie skarzgcy wskazat, ze ,w kasacji obroncy od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w sprawie przeciwko J. S. nie podnoszono zarzutu
zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w

postaci nienalezytej obsady tego sadu, a Sad Najwyzszy nie rozwazyt jej
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wystgpienia z urzedu, zatem w Swietle przepisu art. 542 § 4 k.p.k. wznowienie
postepowania apelacyjnego jest dopuszczalne” (pkt [l wniosku).

W konkluzji autorka sygnalizacji wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 122/22, w
catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz o
zasgdzenie wynagrodzenia za pomoc prawng z urzedu obejmujgcg czynnosci w
sprawie 0 wznowienie postepowania — wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W niniejszej sprawie brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowania
karnego zakonczonego powotanym na wstepie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie.

Obronca skazanego podniost, ze wadliwos¢ obsady Sadu odwotawczego
wynikata z faktu, ze w sktadzie tego sgdu orzekat sedzia S. M., ktory uzyskat
nominacje na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego na wniosek Krajowe] Rady
Sadownictwa uksztalttowanej na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r., poz. 3 — dalej w tekscie powotywanej jako ustawa o KRS z 2017 r.).

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze nie budzi watpliwosci Sadu
Najwyzszego wadliwos¢ sktadu Krajowej Rady Sadownictwa po nowelizacji
dokonanej powotang wyzej ustawg o KRS z 2017 r. Pogtebiong argumentacje w
tym zakresie przedstawit Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz.
22), stwierdzajgc m.in., ze: ,Krajowa Rada Sgdownictwa uksztaittowana w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3) nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1.”.

Z powyzszego wynika m.in. fakt, ze sedzia powotany przy udziale Krajowej
Rady Sadownictwa w obecnym ksztaicie nie korzysta juz z funkcjonujgcego
dotychczas in gremio oraz a priori domniemania niezawistosci i bezstronnosci. To z
kolei daje podstawy do ewentualnego wnioskowania co do niespetnienia przez

takiego sedziego minimalnego standardu gwarantujgcego stronom postepowania
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prawo do sgdu w rozumieniu konstytucyjnym i konwencyjnym. Nie mozna jednak
poming¢ i tego, ze w uchwale skfadu potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7) uznano, iz nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. moze zachodzi¢ woéwczas, gdy wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, ale jedynie ,w konkretnych
okolicznosciach”.

W powotanej juz wyzej uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r.
podkreslono, ze ,brak [jest] podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przez Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. Oznacza to, ze dla uznania
zaistnienia nienalezytej obsady sgadu nie wystarczy wskazac¢ na instytucjonalng
nieprawidtowos¢ powotywania sedzidw na podstawie procedury konkursowej z
udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa w skfadzie ustanowionym ustawg o KRS z
2017 r. Konieczne jest ustalenie in concreto, ze sedzia nie gwarantuje chociazby
minimalnego standardu bezstronnos$ci i niezawistosci. To za$ nalezy uzasadnic
odwotujgc sie do testu, ktérego elementy zostaty opisane w obu cytowanych
uchwatach Sadu Najwyzszego.

W tym konteks$cie argumentacja obroncy okazata sie niewystarczajgca.

W niniejszej sprawie — w ktdrej zarzut nienalezytej obsady sgdu dotyczy
sedziego Sadu Apelacyjnego, a zatem sadu powszechnego — konieczne jest
wykazanie konkretnych okolicznosci dowodzgcych stronniczosci sedziego,
wynikajgcych np. z tajnego sposobu obrad KRS w zakresie kandydatury,
negatywnej opinii zgromadzenia ogolnego sedziow danego sadu, niekorzystnego
dla kandydata poréwnania jego osiggniec z osiggnieciami kontrkandydatow, krotkiej
Sciezki jego awansu (zob. szerzej uchwata SN z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt |

KZP 2/22, s. 28-29). Obronca skazanego w pisSmie sygnalizujgcym zaistnienie
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bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazata, ze o
braku bezstronnosci sedziego S. M. swiadczy przebieg jego kariery zawodowej w
latach 2017 — 2022. Odwotata sie przy tym m.in. do opinii sporzadzonej o
kandydacie na potrzeby postepowania konkursowego przed Krajowg Rada
Sadownictwa oraz faktow powierzenia mu w listopadzie 2017 r. funkcji Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w W., a nastepnie w grudniu
2018 r. funkcji Wiceprezesa Sgdu Okregowego w W.. W ocenie obroncy swiadczy
to o tym, ze sedzia ten otrzymujgc od wiadzy wykonawczej liczne dodatkowe
funkcje i stanowiska fgczgce sie z dodatkowg gratyfikacjg finansowg bedzie
zwigzany z tg wtadzg ponadprzecietng miara, tj. w stopniu, ktory przesgdza o braku
jego bezstronnosci.

Analizujgc podniesione przez obronce skazanego okolicznosci zwazyc¢
nalezato, ze nie dajg one podstaw do wyprowadzania tak kategorycznych wnioskéw
odnoscie bezstronnosci i niezawistosci sedziego S. M., jak to czyni autorka
sygnalizacji.

Prawdg jest, ze Minister Sprawiedliwosci w dniu 3 listopada 2017 r. powierzyt
temu sedziemu funkcje Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego w Sadzie Okregowym
w W., jednak — w przeciwiehstwie do decyzji podejmowanych w tym przedmiocie w
okresie poOzniejszym przez Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidw Sadow
Powszechnych — decyzja ta poprzedzona zostata pozytywng opinig Kolegium Sadu
Okregowego w W., ktore procedowato w sktadzie ustalonym w art. 30 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.
1907) sprzed zmiany wprowadzonej ustawg z dnia 19 grudnia 2019 r. o zmianie
ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy o Sgdzie Najwyzszym oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz. 190). Funkcje Zastepcy Rzecznika
wymieniony petnit wytgcznie do dnia 23 lipca 2018 r.

Z kolei funkcje Wiceprezesa Sadu Okregowego w W. sedzia S. M. petnit od
dnia 13 grudnia 2018 r. do dnia 19 grudnia 2021 r. i sam ztozyt z niej rezygnacije.

Nie mozna tez, w zakresie samego przebiegu postepowania konkursowego
przed Krajowg Radg Sadownictwa, nadmiernej wagi przywigzywa¢ do opinii
sporzgdzonej przez éwczesnego wizytatora ds. karnych Sgdu Apelacyjnego w [...]

sedziego Z. K. (pkt 7 uzasadnienia sygnalizacji obroncy), ktéry — co znamienne —
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sam przeciez nastepnie powotany zostat na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego w
procedurze z udziatem Rady w sktadzie okreslonym ustawg o KRS z 2017 r. Opinie
te, zwierajgcg poglad, ze krétki okres delegacji sedziego S. M. do Sadu
Apelacyjnego w [...] ,nie pozwala aktualnie na dokonanie wszechstronnej analizy i
oceny kandydata aspirujgcego na wyzsze stanowisko sedziowskie w aspekcie jego
przydatnosci do orzekania w sgdzie wyzszej instancji”, trudno uznac za miarodajna,
skoro w tym samym okresie wieloletni Przewodniczgcy Wydziatu || Karnego Sgadu
Apelacyjnego w [...] sedzia J. L. w opinii stuzbowej z dnia 26 maja 2021 r. wyrazit
poglad, ze sedzia ten m.in. z uwagi na bardzo duzg wiedze z zakresu prawa
karnego materialnego i procesowego, jest dobrym kandydatem do zajmowania
stanowiska sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...] i ocene te podtrzymat we wniosku o
przedtuzenie sedziemu S. M. delegacji do orzekania w tym Sadzie Apelacyjnym z
dnia 7 czerwca 2021 r.

Co znamienne, obronca nie wskazata na jakiekolwiek dziatania ze strony
wymienionego sedziego czy to w roli Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, czy tez
Wiceprezesa Sadu Okregowego w W., ktére wskazywatyby na akceptacje ze strony
sedziego S. M. destrukcyjnych dla wymiaru sprawiedliwosci dziatan éwczesnego
Ministra Sprawiedliwosci. W tym stanie rzeczy udziat tego sedziego w sprzecznej z
regutami konstytucyjnymi i konwencyjnymi procedurze podda¢ mozna wytgcznie
negatywnej dla niego ocenie jedynie w kontekscie zasad etycznych i moralny,
ktérych nie da sie przenies¢ na grunt naruszenia przepisow procedury karnej.

Pokresli¢ nalezy, ze do podobnego wyniku ,testu” w odniesieniu do SSA S.
M., przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci bedgcych podstawg rozpatrywanej
obecnie sygnalizacji, doszedt Sgd Najwyzszy w postepowaniu prowadzonym pod
sygn. Il KK 517/23, w ktérym — pomimo podniesienia zarzutu z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wobec m.in. tego sedziego — postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2024 r.
oddalono wniesiong w tamtej sprawie kasacje jako oczywiscie bezzasadng. Sgd
Najwyzszy nie znajduje racji tak natury faktycznej, jak i prawnej, aby od konkluzji,
bedacej podstawg orzeczenia w sprawie Il KK 517/23, odstepowaé. Tym samym —
jak to zauwazono wyzej — postepowanie sedziego SA S. M., pozostaé musi

wytgcznie w sferze niekorzystnych dla niego ocen moralnych i etycznych, brak
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jednak podstaw do klasyfikowania jego dziatan przez pryzmat bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w postaci ,nienalezytej obsady sgdu”.

Podobny wniosek, z tym, ze oparty na czesciowo innych podstawach, musiat
zosta¢ wyprowadzony w odniesieniu SSA K. C., ktérej nota bene sama autorka
sygnalizacji nie wskazywata w kontekscie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., chociaz i ta sedzia powotana zostata na urzgd sedziego
Sadu Apelacyjnego w [...] na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowane;j
przepisami ustawy o KRS z 2017 r.

Nalezy w tym konteksScie przypomnieé, Zze chociaz Sgd Najwyzszy jest
zobowigzany do badania prawidtowosci obsady sgdu z urzedu, to jednak w
przypadku postepowania wznowieniowego istotng role odgrywa inicjatywa stron w
zakresie wykazania zaistnienia podstaw do wzruszenia prawomocnego orzeczenia
(zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22).
W pidmie obroincy nalezato zatem odpowiednio uzasadni¢ i umotywowac
okolicznosci skutkujgce bezwzgledng przyczyng odwotawczg jako podstawg
wznowienia postepowania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego
2011 r., SNO 2/11). Obowigzku tego obronca w odniesieniu do sedziego K. C. nie
dopetnita. Co wiecej, podstaw takich nie znalazt réwniez sam Sad Najwyzszy w
dostepnych powszechnie materiatach dotyczgcych wyzej wymienionej. Natomiast
zasygnalizowana przez skarzgcg okolicznos¢ powstrzymania sie przez sedziego K.
C. od orzekania w Sadzie Apelacyjnym w [...], musi by¢ — co do oceny jej
bezstronnos$ci i niezawistosci — wobec kierujgcej nig motywacji, na ktérg zwrdcita
uwage sama obronca, poczytywana wrecz na jej korzys¢.

Sad Najwyzszy uznat za zasadne zwolnienie skazanego J. S. od ponoszenia
kosztow postepowania o wznowienie postepowania uznajgc, ze za takim
rozstrzygnieciem — wobec odbywania przez niego dtugoletniej kary pozbawienia
wolnosci — przemawiajg wzgledy stusznosci (art. 624 § 1 in fine k.p.k.).

Zasagdzajgc na rzecz adw. M. G. koszty nieoptaconej pomocy prawnej
uwzgledniono przepis art. 84 § 1 k.p.k. uprawniajgcy obronce z urzedu do
wykonywania czynnosci po uprawomocnieniu sie orzeczenia (w tym wypadku

wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]), ktére zresztg juz podejmowata w postepowaniu
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kasacyjnym oraz przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (t.j.: Dz. U. z 2024 r., poz. 1564).

Okreslajgc wysokos¢ optaty uwzgledniono § 2 pkt 1, § 4 ust. 1, § 17 ust. 4
pkt 1i§ 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
z 2024 r., poz. 763) — za dokonanie czynnosci procesowej (sygnalizacji) w sprawie
0 wznowienie postepowania, powiekszonej o podatek VAT (§ 4 ust. 3 powotanego

wyzej rozporzadzenia.

Tomasz Artymiuk  Dariusz Swiecki ~ Andrzej Stepka

t.n

r.g.



