Il KO 115/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie X.Y. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2025 r.

wniosku Sgdu Okregowego w Radomiu z 13 maja 2025 r. sygn. akt Il K 63/25
o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit:
wniosku nie uwzgledni¢ i odmoéwié przekazania sprawy

innemu sagdowi réwnorzednemu

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Radomiu w dniu 28 kwietnia 2025 r. wptynagt akt
oskarzenia przeciwko m.in. X.Y. , ktéremu zarzucono popetnienie przestepstwa
kwalifikowanego =z art. 239 § 1 k.k., przestepstwa kwalifikowanego
z art. 258 § 1 k.k., dwéch przestepstw kwalifikowanych z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. oraz przestepstwa kwalifikowanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Okregowy w Radomiu postanowieniem z 13 maja 2025 r. zwrdécit sie do
Sadu Najwyzszego o przekazanie w trybie art. 37 k.p.k. sprawy Il K 63/25 innemu
sgdowi rownorzednemu, motywujgc to faktem, iz wskazany oskarzony przez wiele

lat - do czasu zatrzymania w dniu 7 grudnia 2023 r. - prowadzit kancelarie
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adwokackg na obszarze witasciwosci wnioskujgcego sadu i reprezentowat strony
postepowania w kilkudziesieciu sprawach zawistych przed [...] Wydziatem Karnym
Sadu Okregowego w Radomiu. Podkreslit jednoczesnie, iz oskarzony byt bardzo
aktywnie dziatajgcym adwokatem i jest szeroko znany w lokalnym srodowisku.
Ponadto podniost, iz [...] oskarzonego, tj. X.Y. , przez wiele lat penit funkcje
prokuratora na obszarze wiasciwosci tego sgdu, poczatkowo
w Prokuraturze Rejonowej w K., a nastepnie Prokuraturze Okregowej
w R.. Takze on bardzo czesto wystepowat w roli oskarzyciela publicznego przed
Sgdem Okregowym w Radomiu. Okolicznosci te zdaniem Sgdu Okregowego w
Radomiu mogg w opinii spotecznej rodzic powazne watpliwosci co do
bezstronnosci wtasciwego miejscowo sgdu przy rozpoznawaniu przedmiotowej
sprawy.

W czesci motywacyjnej tego postepowania w sferze argumentacii
wnioskodawca odwotat sie takze do postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 lutego
2024 r. w sprawie o sygn. akt [l KO 3/24, ktérym jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego w przedmiotowej sprawie uwzgledniono w trybie art. 37 k.p.k.
wniosek o przekazanie sprawy zarejestrowanej pod sygn. akt Il Kp 7/24,

przekazujac do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Rzeszowie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa wyrazona w postanowieniu Sgdu Okregowego w Radomiu
z 13 maja 2025 r. sygn. akt Il K 63/25, aby sprawe przeciwko m.in. X.Y. , ktéremu
zarzucono popetnienie przestepstwa kwalifikowanego z art. 239 § 1 k.k.,
przestepstwa kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k., dwdch przestepstw
kwalifikowanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz przestepstwa
kwalifikowanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, nie zastugiwata na aprobate, a zatem tez wniosek przedstawiony
Sadowi Najwyzszemu w trybie art. 37 k.p.k. nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Nie
budzi watpliwosci, ze stosowanie tego przepisu ma wyjagtkowy charakter z uwagi na
mozliwos¢ odstgpienia od wiasciwosci miejscowej sgdu. Skorzy stanie przez Sad

Najwyzszy z uprawnienia przewidzianego w tym przepisie jako wyjgtek od
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konstytucyjnej zasady rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy (art. 45 ust.

1 Konstytucji RP, powinno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy wystepujg realne
okolicznosci, ktére mogqg zagrazac¢, w wypadku rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy, dobru wymiaru sprawiedliwosci. Za takie okoliczno$ci mozna uznac tego
rodzaju sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub stwarzac¢
przekonanie, nawet mylne, o braku warunkow do rozpoznania sprawy w sposob
obiektywny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 maja 2023 r. sygn. akt Il
KK 41/23).

Z istoty charakteru wykonywanego przez oskarzonego zawodu adwokata wynikata
nieuchronno$¢ kontaktow stuzbowych z organami wymiaru sprawiedliwosci, w tym
z sgdem wystepujgcym. Nie wynika z nich jednak, ze zwykty przecietny obserwator
procesu pozostanie na tej podstawie w przeswiadczeniu,

ze zaden sedzia orzekajgcy duzej jednostce nie jest w stanie obiektywnie
przeprowadzi¢ postepowania karnego dotyczgcego oskarzonego. Znajomos¢ na
gruncie zawodowym w srodowisku prawniczym nie jest zjawiskiem nadzwyczajnym
i trudno te okolicznos¢ uznac za podstawe odstgpienia od ogdinych regut ustalania
wiasciwos$ci miejscowej sgdu (postanowienie SN z 28 listopada 2022 r. sygn. akt Ill
KO 114/22). Pozostawanie w relacjach zawodowych, w tym przede wszystkim
procesowych, w zadnym razie nie moze by¢ powodem zastosowania art. 37 k.p.k.
(por. postanowienie SN z 29 grudnia 2021 r. sygn. akt 1| KO 102/21). Dopiero gdy
istniejgce relacje i intensywnosc¢ kontaktéw oséb wykonujgce zawdd prokuratora,
adwokata, radcy prawnego czy komornika z sedziami sgdu wtasciwego in concreto
przybratyby forme Scislejszg, przekraczajgcg granice zwyczajnych stosunkow
zawodowych zachodzi, przeksztatcajgc sie w towarzyskie, uzasadniona obawa co
do ich bezstronnosci (postanowienie SN z 14 wrze$nia 2022 r. sygn. akt V KO
80/22). Kontakty zawodowe sedziéw orzekajgcych w sadzie z takimi osobami,
ktorych dotyczg zarzuty, przy braku przedstawienia okolicznosci szczegodlnych,
ktore wskazywatyby np. na silng zazytos¢ relacji osobistych - nie stanowig jeszcze
sytuacji mogacej jednoznacznie godzi¢ w dobro wymiaru sprawiedliwos$ci
(postanowienie SN z 13 wrzeSnia 2022 r. sygn. akt Il KO 71/22). Sgd Okregowy
nie wskazat zadnych szczegdlnych okoliczno$ci sprawy, ktore temu dobru by

zagrazaty Kontakty takie same w sobie, nie stanowig zagrozenia dla dobra wymiaru
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sprawiedliwosci, a (vide postanowienie SN z 11 lipca 2013 r. sygn. akt IV KO 46/13,
LEX 1331372). Taka sytuacja w niniejszym postepowaniu nie zaistniata. To, ze
strona w zwigzku z wykonywanym zawodem styka sie z sedziami tegoz sadu,

w ocenie Sadu Najwyzszego nie stanowi wystarczajgcej podstawy dla

zastosowania art. 37 k.p.k.

Nadto przypomniec¢ nalezy, iz w orzecznictwie wielokrotnie juz wskazywano,
ze przekazanie sprawy innemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k. aktualizuje sie dopiero
woéwczas, gdy nie ma innej metody dla unikniecia podejrzen o stronniczos¢ sadu,
w szczegolnosci, gdy nie da sie ich unikng¢ w drodze wytgczenia nie catego sadu,
ale poszczegodlnego sedziego lub poszczegdinych sedzidw, co z istoty rzeczy
o wiele rzadziej wystepuje w sadach o licznej obsadzie w poréwnaniu z tzw. matymi
sgdami (por. J. Kosonoga (w:) Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz
do art. 1166, pod red. R.A. Stefaniskiego S. Zabtockiego, WKP 2017, komentarz do
art. 37, teza 8). Organ wnioskujgcy wskazanej wyzej ostatecznos$ci nie wykazat.
Jezeli zatem konkretny sedzia uzna, Ze nie jest w stanie zachowac¢ bezstronnosci
w tej sprawie winien skorzysta¢ wiasnie z procedur przewidzianych w Kodeksie
postepowania karnego, a to art. 41-42 k.p.k. (zob. postanowienie SN z 16 maja
2023 r. sygn. akt Il KO 39/23).

Wypada tez zaakcentowac to, ze wtasnie w czasie - z roznych przyczyn -
trudnym dla wymiaru sprawiedliwosci, sgdy powinny dawac¢ swiadectwo tego, iz sg
organami nieulegajgcymi jakimkolwiek pozaprawnym wptywom. Swojg rzetelng
i niezawistg postawg w toku procesow powinny wykazywac, iz bezpodstawne sg,
wysuwane czesto pod zupetnie btahymi pozorami, zarzuty o braku obiektywizmu.
Taka wtadnie postawa sedziow i sgdow stanowi istotny element ksztattowania
pozgdanych ocen o funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci w rozpoznaniu kazdej
sprawy. Tak nalezy rozumie¢ ,dobro wymiaru sprawiedliwosci. Okolicznosci
przywotane we wniosku o przekazanie sprawy w zadnym razie nie mogg podwazy¢
obiektywizmu Sgdu Okregowego w Radomiu. Sgd wnioskujgcy nie wykazat bowiem
w zaden sposoéb, aby oskarzony adwokat pozostawat z sedziami orzekajgcymi
w relacjach, ktére mogtyby stwarza¢ przekonanie o braku warunkow do
obiektywnego rozpoznania sprawy. Zaznaczy¢ nalezy, ze przestanke okreslong

w art. 37 k.p.k., z uwagi na ekstraordynaryjny charakter instytucji przekazania
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sprawy w tym trybie, interpretowac nalezy w sposoéb restryktywny. Zmiana
wiasciwosci miejscowej sgdu na tej podstawie powinna nastepowac tylko
w wyjatkowych sytuacjach, moggcych w razie ich wystgpienia rzutowac¢ w sposob

jednoznacznie negatywny na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Majgc na uwadze charakter argumentacji towarzyszacej rozpoznawanemu
postanowieniu (wnioskowi), nalezy przypomniec¢ inicjatorowi, iz w doktrynie,
czerpigcej zresztg swoje stanowisko z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego zauwaza sie, ze: zbyt czeste i pochopne korzystanie z instytucji
wiasciwosci z delegacji moze doprowadzi¢ do skutku odwrotnego do zamierzonego
przez ostabienie zaufania do niezaleznosci poszczegdlnych sedziéw oraz ich
zdolnoéci do obiektywnego orzekania (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,

K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom |.

Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 37, nb. 6 i cyt. tam orzecznictwo).

Ubocznie nalezato zauwazy¢, iz poszczegodlne sprawy, w odniesieniu do
ktérych sgdy zgtaszajq inicjatywe przekazania do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, oceniane by¢ powinny indywidualnie, z uwzglednieniem
konkretnych okolicznosci ujawnionych w danym postepowaniu. Powotywanie sie na
postanowienie wydane przez Sgd Najwyzszy w dniu 27 lutego 2024 r. w sprawie
0 sygn. akt Il KO 3/24, nie jest stuszne, tym bardziej ze wczytujgc sie w jego tresc,
Z fatwoscig mozna dostrzec, iz zapadto ono w zupetnie odmiennym stanie
faktycznym i podyktowane byto wzgledami, ktére na tym etapie postepowania
utracity swojg aktualnos¢ (nadmieni¢ nalezy, iz wspomniane materiaty nie mogty

zawierac informaciji objetych wskazang tam tajemnicg).

W swietle powyzszego, poniewaz wniosek o przekazanie sprawy w trybie art.

37 k.p.k. okazat sie nieuzasadniony, nalezato orzec jak w sentenciji.

[3.0.]

[a.4]
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