Sygn. akt Il KO 108/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

W sprawie rozpoznania zazalenia pokrzywdzonego W. B.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.

z dnia 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt PR. Ds.(...)

o umorzeniu Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2020 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w O. . zawartego w postanowieniu

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il Kp (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S. .

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il Kp (...),

Sad Rejonowy w O. . zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy
rozpoznania zazalenia pokrzywdzonego W. B. na powyzej przywotane
postanowienie prokuratora o umorzeniu Sledztwa innemu sgdowi rownorzednemu,
ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci. Wniosek Sad uzasadniat tym, ze
,Sprawa dotyczy podejrzenia popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. w zw. z
art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na szkode W. B - sedziego Sadu
Rejonowego w O. ., zas czynu tego miata sie dopusci¢ byta kierownik Sekretariatu

Wydziatu Il Karnego Sgdu Rejonowego w O. .”, co powoduje, ze ,dobro wymiaru



sprawiedliwosci przemawia za rozpoznaniem zazalenia wniesionego przez W. B.
przez inny sad réwnorzedny”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w O. . jest zasadny i zastuguje
na uwzglednienie.

Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, w trybie
art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy
przez sad witasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjgtkowych
przypadkach, kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci
za takim wtasnie przekazaniem przemawiaja.

Tego rodzaju sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie.

Nie ulega watpliwosci, ze warunkiem zastosowania art. 37 k.p.k. jest
zaistnienie takich zaszto$ci, ktére mogtyby wywiera¢ wptyw na swobode orzekania
lub stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy
w danym, wtasciwym sadzie. Trafnie takze Sad Najwyzszy zauwaza, iz ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci nakazuje wrecz eliminowanie sytuacji mogacych wywotac
przekonanie stron, czy opinii publicznej (nawet mylne) o braku warunkdéw
do obiektywnego rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy” (por. postanowienie tego
Sagdu z 14 czerwca 2018 r., Il KO 62/18, LEX nr 2508531). Opisane
w przedmiotowym wniosku (a przedstawione powyzej) zasztosci zwigzane z tym, ze
Sad Rejonowy w O. . miatby rozpoznawac¢ zazalenie na postanowienie 0 umorzeniu
Sledztwa sporzadzone przez sedziego tego Sadu i zapadte w wyniku postepowania
wszczetego w zwigzku ze zlozeniem przez tego sedziego zawiadomienia
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa przez kierownika sekretariatu || Wydziatu
Karnego wtasciwego sadu, niewatpliwie mogtyby powodowac przekonanie (tak
stron tego postepowania, jak i zainteresowanej sprawg opinii publicznej) o
niezdolnosci tego sadu do obiektywnego rozpoznania niniejszej sprawy, jak tez
wptywac na swobode (petng niezaleznosc) orzekania sedzidw sgdu wiasciwego.
Funkcjonowanie i zaistnienie za$ tego rodzaju spekulacji z pewnoscig nie lezy w
interesie wymiaru sprawiedliwosci i nie stuzy przez to jego dobru. Majagc to na

wzgledzie nalezato przekazac¢ sprawe do rozpoznania sgdowi usytuowanemu poza



obszarem wiasciwosci nie tylko sgdu wiasciwego, ale i, nadrzednego nad nim
instancyjnie, sgdu okregowego, tak by stworzy¢ wszystkie warunki ku temu by jg
rozpozna¢ w sposob wolny od tych wszelkich, wspomnianych uwarunkowan.

Takim Sgdem jest niewatpliwie Sad Rejonowy w S..

Kierujgc sie tymi wzgledami postanowiono jak wyze;j.



