Il KO 107/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

w sprawie M. W. ,

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 marca 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa 243/11,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 20 wrzesnia
2011r., sygn. akt IV K 368/10,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ wniosek;
2) obciazy¢ wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania

wznowieniowego, w tym wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zt.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 20 wrzesnia 2011 r., sygn. IV
K 368/10, M.W. zostat skazany za to, ze w dniu [...] 2009 r.
w S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,

w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
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2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig
Srodka odurzajgcego w postaci marihuany o masie 1000 gram w ten sposob, ze po
uprzednim skontaktowaniu przez M. N. z ustalong osobg zbyt powyzszy srodek za
kwote 13500 zt W. I. , z przeznaczeniem do dalszej dystrybucji, tj. za czyn z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, Za ten czyn
wymierzona zostata kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny
w wysokosci 200 stawek dziennych po 40 zt kazda; na podstawie art. 70 ust. 4
powyzszej ustawy orzeczono nadto nawigzke w kwocie 500 zt na rzecz Poradni M.
w L. z przeznaczeniem na zapobieganie i zwalczanie narkomanii.

W wyniku rozpoznania apelacji, wniesionej przez obronce skazanego,
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 lutego 2012 r., Il Aka 243/11,
zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od powyzszego orzeczenia obronca skazanego ziozyt kasacje, ktorg
oddalono postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., sygn. Ill KK
240/12, jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 20 lipca 2023 r. obrohca skazanego skierowata do Sadu
Najwyzszego wniosek o wznowienie powyzszego postepowania przeciwko M.W.,
uchylenie wyrokéw sadoéw obu instancji i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, dotgczenie akt sprawy prowadzonej przed Sadem
Okregowym w L. sygn. [...] oraz przeprowadzenie dowodu z wyrokéw zapadtych w
tej sprawie wraz z pisemnymi ich motywami, a takze tomu V zatgczonych
materiatdw operacyjnych z PTK kryptonim X.. Wniosek umotywowany zostat tym,
ze w powyzszych aktach znajduje sie wyrok skazujgcy W.l., tj. osobe, ktorej
skazany miat zby¢ srodek odurzajgcy, na kare znacznie fagodniejszg. Ponadto z
akt tych wynika, ze do niniejszej sprawy nie zostaty dotgczone nagrania rozméw
telefonicznych, z ktérych miato wynikaé, ze skazany uczestniczyt w transakcji. Brak
jest stenogramu z tych rozméw. Analiza ujawnionych materiatéw prowadzi¢ ma do
whniosku, ze nie zostat przestuchany swiadek |. B. , posiadajgcy wiedze na temat
zdarzen, a ktéry w odréznieniu od skazanego ,przewija sie” w trakcie tych rozméw.
Biorgc za$ pod uwage, ze wyrok zostat oparty na watpliwych i sprzecznych
zeznaniach jednego swiadka M. N. , konieczna jest wiec ponowna analiza tych

wszystkich dowoddw, ktéra pozwoli stwierdzi¢, ze skazany nie brat udziatu w
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przypisanym mu czynie. W materiatach tych majg znajdowac¢ sie miedzy innymi
rozmowy skazanego ze swiadkiem, bez prawidtowej identyfikacji gtosu skazanego.
Te nagrania nie zostaty skazanemu udostepnione w celu potwierdzenia bgdz
zaprzeczenia. Te wszystkie okolicznosci determinujg, zdaniem obroncy,
wznowienie postepowania, celem wyjasnienia owych kwestii.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek prokurator postulowat o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie. Na wstepie podkreslic nalezy, ze
prawomocny wyrok skazujgcy definitywnie zamyka obowigzywanie zasady
domniemania niewinnosci oskarzonego w zakresie czynu bedgcego przedmiotem
danego postepowania sgdowego. Orzeczenie to cechuje walor trwatosci,
niezmiennosci i ostatecznosci. Zatem tylko ekstraordynaryjne okolicznosci, scisle
wskazane w przepisach procedury karnej, mogg uzasadnia¢ potrzebe jego
wzruszenia w trybie wznowienia postepowania. Jedng z takich podstaw jest
powotany we wniosku art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., aktualizujgcy sie z chwilg
ujawnienia sie po wydaniu orzeczenia nowych faktéw lub dowoddéw
przemawiajgcych za tym, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit
przestepstwa lub nie podlegat karze. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze nowe
fakty i dowody w rozumieniu powyzszego przepisu mogg stanowi¢ podstawe
wznowienia, jesli nie byly uprzednio znane ani sgdowi, ani stronie, a nadto z
prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscig wskazujg na btagd sgdowy w
zakonczonym postepowaniu. Inaczej moéwigc, muszg by¢ tej wagi, aby po
wznowieniu uprawdopodobnione w wysokim stopniu byto wydanie zasadniczo
odmiennego rozstrzygniecia. Oczywiste jest takze, Zze to na skazanym,
W razie powotania sie przez niego na podstawe de novis, spoczywa ciezar
uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o wznowienie postepowania, skoro
wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym zostato obalone domniemanie jego
niewinnosci. Warte podkreslenia jest réwniez to, ze wszystkie powotane przez
sktadajgcego wniosek okoliczno$ci podlegajg uprzedniej weryfikacji i ocenie

dokonywanej w konfrontacji z catoksztattem zgromadzonego w sprawie materiatu
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dowodowego. Aby sygnalizowane przez wnioskodawce nowe fakty i dowody
skutkowaty wydaniem rozstrzygniecia o tresci przez niego postulowanej, muszg
wskazywacC na to, ze prawomocne orzeczenie jest btedne, przy czym stopien
pewnosci co do tej sgdowej pomytki okresla sie jako "graniczgcy z pewnoscig" lub
wskazujgcy na "duze lub wysokie prawdopodobienstwo" (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego np.: z dnia 11 maja 2017 r., Il KO 3/17, z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn.
akt Il KO 35/15, z dnia 1 lipca 2020 r., IV KO 122/19, z dnia 14 lipca 2022 r., | KO
45/22, z dnia 28 marca 2023 r., Il KO 6/23).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanego wniosku nalezato
stwierdzi¢, Zze nie zostata w nim wykazana egzystencja podniesionej podstawy
wznowieniowej. Juz wstepna analiza przytoczonych w nim okolicznosci dowodzita,
ze co do zasady autorka wniosku domaga sie zainicjowania ponownego
postepowania jurysdykcyjnego w celu dokonania kolejnej oceny materiatu
dowodowego, w tym ponownej analizy dyrektyw wymiaru kary. Nie sposéb bowiem
przyjac, by przestankg wznowienia byt fakt skazania w odrebnym postepowaniu
innej osoby, nawet wspotsprawcy biorgcego udziat w tej samej transakcji, na kare
tagodniejszg. Wystarczy w tym miejscu odwotac sie do zasady wyrazonej w art. 8 §
1 k.p.k., o ktorej rowniez wspomina autorka wniosku. Realia kazdej sprawy sg inne,
za$ wymiar kary ksztattowany jest w sposob zindywidualizowany (art. 55 k.k.).
Stosowanie w tym aspekcie metody poréwnawczej jest juz z zatozenia
nieuprawnione, a w perspektywie podstaw wznowieniowych bylo tym bardziej
chybione. W dalszej czesci wniosku obronca skazanego zdaje sie kontestowac
wartos¢ procesowg materialtu dowodowego, ktéry in casu stanowit podstawe
wydania wyroku skazujgcego wobec M. W. Istotnie, materiat ten sprowadzat sie do
depozycji swiadka M. N. , ktére jednak podlegaty szczegdlnie wnikliwemu badaniu
przez sady obu instancji i to nie tylko w niniejszym postepowaniu. Analogicznie
dowdd ten zostat potraktowany w postepowaniu gtbwnym Sadu Okregowego w L.,
z ktérego sprawa skazanego zostata wytgczona ([...] W zadnym z tych postepowan,
na zadnym etapie, nie stwierdzono podstaw wywotujgcych watpliwosci w zakresie
wiarygodnosci przedstawionego przez M. N. opisu nielegalnej dziatalnosci
zwigzanej z obrotem narkotykami przez szerokie grono osob, w tym takze

skazanego M. W. . W uzasadnieniach orzeczen przedstawione zostaty wszystkie
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aspekty, ktére zawazyty na uznaniu przedmiotowego dowodu za wyczerpujacy i
obiektywny. Te same wnioski wyprowadzone zostaty w postepowaniu [...], w
ktérym jako podejrzany M.N. ujawnit organom $cigania wiele nieznanych
szczegotdw zarowno odnosnie do wtasnej dziatalnosci przestepczej, a wiec podajgc
fakty na swojg niekorzys¢, jak rowniez do dziatalnosci innych oséb. Podkreslic
trzeba, ze co do zasady wyjasnienia te znalazty potwierdzenie w innych dowodach
przeprowadzonych w toku postepowania, w tym wyjasnien innych oskarzonych
przyznajgcych sie do popetnienia zarzucanych im czynéw (sprawa [...]1), ogledzin
rzeczy, specjalistycznych opinii, okazania wizerunkdw osob czy tez zeznan
Swiadkéw. Cho¢ ta weryfikacja nie dotyczyta wprost czynu przypisanego
skazanemu, to niewatpliwie generowata catosciowy oglad na wartos¢ dowodowg
tych wyjasnien. Nie byto zarazem przeciwdowodu (Autorka wniosku takze go nie
dostarczyta), uprawdopodobniajgcego przyjecie odmiennej oceny przedstawionych
relacji li tylko w odniesieniu do fragmentu traktujgcego o transakcji z udziatem M. W.
W takim dopiero $wietle oceni¢ nalezato kontekst dotgczonych do sprawy [...]1,
materiatdw operacyjnych. Przypomnie¢ trzeba, ze sprawa skazanego zostata
wytgczona w postepowaniu jurysdykcyjnym do odrebnego postepowania, z uwagi
na ztozenie wniosku w trybie art. 387 § 1 k.p.k., co do ktérego skazany nastepnie
wyrazit odmienne zapatrywanie. Jego sprawa podlegata wiec rozpoznaniu w trybie
zwyklym, na rozprawie, w toku ktorej zostaty przeprowadzone, a nastepnie
ocenione, wszystkie niezbedne dowody. Powotane przez obrone dowody z
materiatdw operacyjnych istotnie nie stanowity podstawy skazania M. W. . Obecnie
jednak znaczenie tego faktu mozna ocenia¢ jedynie w aspekcie egzystencji
podstawy wznowieniowej, a taka w sprawie nie wystgpita. Nie mozna bowiem
mowi¢ w zakresie tych materiatow przede wszystkim o warunku ,nowosci”. Wszak
Sad Okregowy w Lublinie miat o nich wiedze, skoro zawarte byty w aktach
~gtownych” sprawy, z ktérej nastepnie sprawa skazanego zostata wytgczona. Te
samg wiedze musiat mie¢ i sam skazany, skoro oparto na nich oskarzenie. Co do
merytorycznej strony tychze materiatdw - réwniez nie spetnialty one przestanki
wznowieniowej. Ocena dokonana w ramach postepowania [...]1 wskazuje bowiem,
ze ich wymowa miata charakter obcigzajgcy skazanego i potwierdzajgcy zarazem

prawidtowos¢ prawomocnego wyroku w niniejszej sprawie. Z powotanych przez
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obrone materiatbw miato wynikac, ze ,przewija” sie w nich I.B., ktory nie zostat
przestuchany w niniejszej sprawie w charakterze swiadka. To zas ,z niejakim |.” M.
N. miat uzgadnia¢ szczegoty transakcji z udziatem skazanego. Problem jednak w
tym, ze powyzsza kwestia takze nie wpisuje sie w wyzej zdefiniowane novum, nie
wspominajgc juz o spetnieniu pozostatych Scistych rygorow podstawy
wznowieniowej okreslonej w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Wszak zagadnienie
przestuchania powyzszej osoby w charakterze swiadka byto juz przedmiotem oceny
sgdu odwotawczego, ktory ustosunkowat sie do niego w ramach repliki na
postawiony w apelacji zarzut niewywigzania sie przez sad z obowigzku
podejmowania inicjatywy dowodowe] urzedu. Co wiecej, kwestia ta byta takze
przedmiotem kasacji w aspekcie zarzutu niezrealizowania przez sgd ad quem z
obowigzku kontrolnego. Ten srodek zaskarzenia zostat oddalony jako oczywiscie
bezzasadny postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., sygn. Il
KK 240/12. Tak wiec okolicznos¢ powyzsza w istocie stanowita jedynie probe
kontestowania oceny dowoddw i zainicjowania powtdrnego postepowania w
sprawie, nie zas dowiedzenia istnienia podstaw wznowieniowych. Podobng zresztg
wymowe nalezato przypisa¢ argumentacji, wedle ktérej nie ustalono, ze ,M. z S.” to
skazany, oraz podajgcej w watpliwos¢ fakt zaistnienia transakcji, co wprost przeczy
ustaleniom stanowigcym postawe prawomocnego skazania. Odwotanie sie do
wspomnianych nagran z jednoczesnym eksponowaniem ich mankamentéw, w tym
niezasiegniecia opinii specjalistycznej z zakresu fonoskopii czy nieprzedstawienia
ich tresci skazanemu w celu ustosunkowania sie w toku procesu, nie mogto byc
zatem skuteczne w kontekscie podstawy wznowieniowej. Wzruszenie wyroku w
postepowaniu wznowieniowym nie ma bowiem stuzy¢ przeprowadzaniu czynnosci
majgcych na celu uzupetnienie postepowania dowodowego w dowolnym zakresie,
lecz jedynie w takim, gdy prawdopodobne jest, ze zapadnie w toku powtérzonego
postepowania orzeczenie odmienne, o ktorym mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

W Swietle powyzszych okolicznosci wniosek obrohncy o wznowienie
postepowania nie =zastugiwat na uwzglednienie. Wzruszenie domniemania
prawdziwosci ustalen faktycznych przyjetych w prawomocnym wyroku, a co za tym
idzie i prawomocnego wyroku w drodze wznowienia postepowania moze nastgpic

wytgcznie wowczas, gdy wnioskodawca wykaze duzy stopien prawdopodobienstwa
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btednosci poprzedniego orzeczenia, a wiec miedzy innymi wskaze nowe fakty lub
dowody, ktére mogg w sposob zasadniczy i wiarygodny podwazy¢ prawdziwosc
przyjetych w wyroku ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 26 maja 2020 r., IV KO 176/19). W niniejszej sprawie obronca skazanego
wymogow tych nie spetnita. Nie wykazata bowiem istnienia nowych podstaw
dowodowych tej rangi, ktére uprawdopodobniatyby w znacznym stopniu wadliwosc¢
prawomocnego wyroku, o ktérej mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Nie jest
wystarczajgce odniesienie sie do faktu nieprzestuchania okreslonej osoby
w charakterze $wiadka czy nie uwzglednienie w podstawie skazania materiatéw z
innej sprawy w sytuacji, w ktérej autorka wniosku nie wykazata realnego zwigzku
pomiedzy ewentualnym przeprowadzeniem tychze dowoddéw in casu, a wymieniong
w powyzszym przepisie perspektywg korzysci w sferze sytuacji prawnej skazanego.

Uwzgledniajgc powyzsze okolicznosci orzeczono zatem jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia. Na podstawie art. 639 k.p.k. obcigzono skazanego
kosztami postepowania.

[J.J.]

[af]



