Sygn. akt Il KO 106/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie B. P.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 grudnia 2022 r.

wniosku obronncy skazanej o wznowienie postgpowania zakoriczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 listopada 2018 r.,
w sprawie || AKa 179/18, zmieniajgcym czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w
Lublinie z dnia 11 wrzesnia 2017 r., w sprawie IV K 214/14,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie wobec jego

oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 11 wrzesnia 2011 r.,,

w sprawie IV K 214/14, B. P. zostata uznana za winng przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie
od lipca 2010 r. do listopada 2010 r. w R., woj. [...], w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wprowadzita A. i V. matzonkéw R. w btgd co do zamiaru uiszczenia
naleznosci za sprzedaz P. P. nieruchomosci potozonych w B. gm. [...] o tacznej
powierzchni 11 hektarow 55 aréw 98 metrow kwadratowych i doprowadzita ich
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem — i za to na podstawie powotanych
przepisow Sad skazat jg na kare pieciu lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote



50 zt. Dodatkowo orzekt wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek
solidarnego (wraz z drugim oskarzonym) naprawienia szkody wyrzadzonej
przypisanymi przestepstwami poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych kwoty
571.000 zt.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt obronca oskarzonej.

Po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 26 listopada 2018 r., w sprawie
Il AKa 179/18, Sad Apelacyjny w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w stosunku
do oskarzonej w ten sposob, ze przyjgt, iz podstawe prawng rozstrzygniec
zawartych w wyroku stanowig przepisy Kodeksu karnego w brzemieniu
sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 27 wrzes$nia 2013 r., a nadto
orzeczong wobec oskarzonej kare obnizyt do lat trzech, zas w pozostatym zakresie
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok zostat zaskarzony kasacjg sporzgdzong przez obronce skazanej. W
kasacji zarzucono razgce naruszenie przepiséw prawa, ktdre miato wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie: art. 4,28§2,58§2,7,170§ 1 pkt 2,366 § 1 i
410 k.p.k; art. 46, art. 286 w zw. z art. 294 § 1 k.k.; razgcg niewspotmiernosé
orzeczonej kary.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2020 r., w sprawie Ill KK 253/19, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng.

W dniu 12 pazdziernika 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek
skazanej B. P. o przyznanie obroncy z urzedu w celu przygotowania i ztozenia
wniosku o wznowienie postepowania. Podstawg dla ztozenia tego wniosku majg
by¢ dowody rzeczowe wynikajgce ze ,zrodtowego materiatu bankowego” Banku w
R.. Materiat ten miat by¢ nieznany sgdowi rozpoznajgcemu sprawe IV KK 214/14.

Pismem z dnia 23 listopada 2022 r. B. P. zostata wezwana do wskazania w
terminie 7 dni od otrzymania wezwania do wskazania, jakie konkretnie materiaty
stanowi¢ majg powotany we wniosku z dnia 12 pazdziernika 2022 r. materiat
zrodtowy.

W odpowiedzi na wezwanie, w dniu 8 grudnia 2022 r. do Sgdu Najwyzszego
wptyneto pismo B. P., zgodnie z ktérym wspomniane materiaty majg stanowi¢
informacje utrwalone w materiale zrédtowym Banku, to jest akta kredytowe W. i A.

R., obrazujgce prawdziwy obraz zdarzenia.



W dniu 21 grudnia 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto kolejne pismo
skazanej w ktorym podtrzymata krytyczng ocene zapadtego przeciwko w niej w
sprawie IV K 214/14 wyroku jako skazujgcego ja ,za czyny, ktorych nie popetnita”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek skazanej B. P. jest oczywiscie bezzasadny.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze stosownie do
treSci art. 545 § 3 k.p.k., osobisty wniosek strony o wznowienie postepowania
podlega, w sposob formalny, wstepnej kontroli w zakresie jego tresci. W wypadku
stwierdzenia, ze treS¢ wniosku swiadczy o jego oczywistej bezzasadnosci, pismo
procesowe nie podlega procedurze uzupetnienia jego brakéw formalnych, w tym
dotyczacych przymusu adwokackiego. O oczywistej bezzasadnosci wniosku
mozemy mowi¢ wtedy, gdy nie zawiera on zadnych racjonalnych i obiektywnych
przestanek do merytorycznego badania podstaw wznowienia, okreslonych
przepisami prawa procesowego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24
maja 2016 r., V KO 39/16 i z dnia 26 czerwca 2017 r., lll Ko 45/17, Lex 2071609,
2338021). W orzecznictwie wskazuje sie réwniez, ze taka sytuacja zachodzi, gdy
we wniosku podniesiono okolicznosci bedgce juz wczesniej przedmiotem
rozpoznawania w postepowaniu o wznowienie (zob. m.in. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2022 r., V KO 48/22, Lex nr LEX nr 3389821).

Analiza ztozonego wniosku i pisma uzupetniajgcego jego braki prowadzi do
wniosku, ze nie zostaty w nim sformutowane zadne argumenty swiadczace o

koniecznosci wznowienia postepowania.

Przede wszystkim, zauwazyC nalezy, Zze na potrzebe wznowienia
postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., czyli w oparciu o nowe
fakty lub dowody, obronca skazanej powotat sie juz w pierwszym ziozonym w tej
sprawie wniosku o wznowienie postepowania. Tymi dowodami miaty by¢ m.in. akta
prowadzone przez Bank w R., ktore mialy dowodzi¢ tego, ze wersja zdarzen
przedstawiona przez skazana jest prawdziwa. W dniu podpisania aktu notarialnego,
top jest 16 listopada 2010 r. matzenstwo R. przyjeto od skazanej 200 000 zt. Akta te
dowodzi¢ maja takze ich ziej sytuacji finansowej, nie spfacania kredytu i

koniecznoéci zawarcia z bankiem ugody oraz sktadania nowych wnioskéw o



udzielenie kredytu. Odnoszgc sie do tak uzasadnionego wniosku o wznowienie
postepowania, w postanowieniu z dnia 27 listopada 2019 r., Il KO 33/19, Sad
Najwyzszy oddalit go i stwierdzit, Zze nadmieniony dowdd nie byt nieznany Sgdom
rozpoznajgcym badana sprawe. Sady obu instancji oddality wnioski dowodowe w
przedmiocie dowodu z tych dokumentow przyjmujgc, ze nie majg one znaczenie w
badanej sprawie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze sytuacja finansowa matzonkow R.
zostata wykazana dowodami w postaci zaswiadczenia z Banku w R. z dnia 10
kwietnia 2017 r. (k. 1163) oraz zeznaniami pracownika banku M. W. (k. 755v.-756).
Dodac nalezy, ze w katach sprawy znajduje sie umowa kredytowa matzenstwa R. z
Bankiem w R. (k.1164-1168); umowa o przystgpieniu do dtugu przez P. J. P. (k.
1169), umowa o udzielenie kredytu konsumpcyjnego matzenstwu R. (k. 1170-
1172), umowa o przystgpienie do diugu przez J.P. P. (k. 1173) oraz aneksy do tych
umow (k. 1174-1179).

Zarzut obrazy przepiséw postepowania karnego, a mianowicie art. 2 § 2 w
zw. z art. 366 § 1 w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o dotgczenie petnej dokumentacji Banku w R. dotyczgcej kredytu
zaciggnietego przez matzonkéw R., na okolicznos¢ ich faktycznej sytuacji
finansowej, zostat sformutowany rowniez w kasacji. Sgd Najwyzszy oddalajgc
postanowieniem z dnia 28 stycznia 2020 r., Ill KK 253/19, kasacje wniesiong przez
obronce skazanej jako oczywiscie bezzasadng, stwierdzit w uzasadnieniu
postanowienia, ze umowa kredytowa matzonkéw R. znajdowata sie w aktach
sprawy, a ich sytuacja finansowa zostata jako trudna ustalona w postepowaniu
przed Sgdem | instancji (s. 1 i 2 uzasadnienia w sprawie IV KK 214/14).

Odnoszac sie do sformutowanej przez skazang podstawy niniejszego
wniosku, stwierdzi¢ nalezy, ze jego oczywista bezzasadno$¢ wynika z tego, iz
podnoszone w nim okolicznosci byty zarbwno podstawg wniesionej w sprawie
kasacji, jak i pierwszego wniosku o wznowienie postepowania. Akta kredytowe
matzonkéw Rozen znajdujgce sie w Banku w R. nie mogg by¢ potraktowane jako
nowy dowodow takze dlatego, ze wniosek w przedmiocie przeprowadzenia dowodu
z tych akt rozpoznawany byt juz przez Sad | i Il instanciji.

Majgc powyzsze na wzgledzie, ztozony wniosek jest oczywiscie bezzasadny

i jako taki nie mogt zostac¢ przyjety do rozpoznania.



Brak w zwigzku z tym byto tez podstaw do wyznaczenia skazanej obroncy z
urzedu w celu usuniecia brakéw formalnych sporzgdzonego przez nig wniosku

poprzez jego sporzadzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego..
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