Sygn. akt Il KO 104/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie R. K. ,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 lutego 2020 r.,

whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKzw (...),
utrzymujgcym w mocy zarzgdzenie przewodniczgcego Wydziatu VI
Penitencjarnego Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 sierpnia 2019 r. o odmowie
przyjecia zazalenia na postanowienie upowaznionego sedziego tego Wydziatu
wskazanego Sgdu Okregowego z dnia 15 lipca 2019 r. o pozostawieniu na
podstawie art. 6 § 3 pkt 3 k.k.w. skargi skazanego, ztozonej w trybie art. 6 § 2
k.k.w., bez rozpoznania,

na podstawie art. 545 § 1 w zw. z art. 430 § 1 k.p.k.

postanowit

pozostawi¢ wniosek skazanego o wznowienie postepowania

bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wznowienie postepowania jest mozliwe co do postanowien wydawanych

w toku postepowania wykonawczego tylko w takim zakresie, jaki wykracza poza
mozliwosci ich zmiany lub uchylenia w trybie art. 24 k.k.w. Réwnoczesnie —
stosownie do tresci art. 540 § 1 k.p.k. — mozliwos¢ wznowienia postepowania

toczagcego sie w ramach postepowania wykonawczego ogranicza sie do tych



postanowien, ktore konczg to postepowanie i definitywnie zamykajg zatatwienie
danej kwestii, majgc przez to ceche trwatosci.

Jest oczywiste, ze w niniejszej sprawie nie wystgpita zadna ze wskazanych
wyzej przestanek wznowienia postepowania wykonawczego. Skazany moze
na podstawie art. 6 § 2 k.k.w. w kazdym czasie sktada¢ wnioski, skargi i prosby
do organow wykonujgcych orzeczenie, baczac jednak, aby spetniaty one wymogi
okreslone w tym przepisie i nie byly obarczone wadami wskazanymi w art.
6 § 3 k.k.w.

Z uwagi na to, ze wniosek o wznowienie postepowania zostat przyjety,
lecz jest niedopuszczalny, nalezato na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 430

§ 1 k.p.k. pozostawic tenze wniosek bez rozpoznania.



