Sygn. akt Il KO 1/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie rozpoznania zazalenia S. K. i X. K.

na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.

z dnia 9 listopada 2017 r., 1 Ds. [...]

o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 lutego 2018 r.,
na posiedzeniu w przedmiocie wniosku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Kp [...], o przekazanie sprawy do

rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

sprawe przekazaé do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. Il Kp [...], Sad Rejonowy

w S., zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy rozpoznania
zazalenia S. K. i X. K. na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia
Sledztwa do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. Wniosek umotywowano
tym, iz w przedmiotowej sprawie ,podmiotem postepowania, mimo, iz bytlo ono
prowadzone w fazie in rem, sg sedziowie Sagdu Okregowego w S.,
jak rowniez sedziowie Sadu Rejonowego w S.”. To moze wywota¢ watpliwosci
co do bezstronnosci sedziow Sgdu Rejonowego w S., ktoéry to sad jest wiasciwy
do rozpoznania przedmiotowego zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek Sgdu Rejonowego w S. jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.

Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze przekazanie



sprawy do rozpoznania innemu sgadowi rownorzednemu, w trybie art. 37 k.p.k.,
jako odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy przez sgd
witasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjatkowych przypadkach,
kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci za takim wtasnie
przekazaniem przemawiajg.

Tak wtasnie jest w niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy w S. stanat przed koniecznoscig rozpoznania zazalenia S. K.
i X. K. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. z dnia 9 listopada
2017 r., sygn. akt PR 1 Ds. [...] o odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie
niedopetnienia obowigzkow oraz przekroczenia uprawnien m.in. przez (personalnie
wskazanych) sedziow Sadu Rejonowego w S. oraz sedziow Sgdu Okregowego
w S., a takze komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S..

Zwazywszy na to, iz zarzucane jako przestepcze przez Autoréw
przedmiotowego zazalenia zachowania dotyczg czynnosci podejmowanych w ich
sprawie przez sedziow Sadu Rejonowego w S. oraz Sgdu Okregowego w S.
oczywiste jest, iz ta okolicznos¢ moze zaréwno wywiera¢ wptyw na swobode
orzekania sedziow Sadu Rejonowego w S., bedgcego Sadem wiasciwym
do rozpoznania tego zazalenia, jak tez stwarzaé¢ przekonanie (u samych
zainteresowanych, jak i w odbiorze spotecznym) o braku warunkéw do rozpoznania
tej sprawy w obiektywny sposob.

Stgd tez w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy, aby sprawe tg
rozpoznawat inny rownorzedny sad, wolny od takich zasztosci, majgcy petne
mozliwosci do niezawistego w niej rozstrzygania.

Takim Sagdem jest z pewnoscia Sad Rejonowy w K. jako usytuowany
poza granicami wiasciwosci miejscowej Sgdu Okregowego w S..

Kierujac sie tymi wzgledami postanowiono jak wyzej.
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