Il KK 99/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 kwietnia 2023 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy R. N.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt V Ka 743/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie

z dnia 19 maja 2022 r, sygn. akt Il K 192/21,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie z dnia 19 maja 2022 r.

(sygn. akt lll K 192/21) R. N. zostat uznany winnym czynow z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 209 § 1a k.k., za ktére wymierzono
mu kare tgczng 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat czesciowo zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego w
Lublinie z dnia 30 wrzesnia 2022 r. (sygn. akt V Ka 743/22), jednak w zakresie

nieistotnym z punktu widzenia zarzutow kasacyjnych.
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Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obronca
skazanego, zarzucajgc wyrokowi ,razgce naruszenie nastepujgcych przepisow
postepowania, ktore mogto miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia:
1. Czynzart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

a) naruszenie art. 286 § 1 k.k. przez jego niewfasciwe zastosowanie poprzez
przyjecie, ze przypisany skazanemu czyn realizuje znamiona przestepstwa
oszustwa,;

b) naruszenie art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410, art. 7, art. 2§ 2, art. 5 § 2,
art. 366 § 1, art. 424 § 1 k.p.k. polegajgce na utrzymaniu w mocy zaskarzonego
wyroku mimo obowigzku ponownego rozpoznania sprawy wskutek wniesionych
Srodkow odwotawczych;

C) art. 433§ 1i 2,457 § 3i 5 § 1 k.p.k. polegajgce na ograniczeniu sie przez
Sad Odwotawczy jedynie do ogodlnikowego uzasadnienia wyroku i nie poddaniu
wszechstronnej analizie zarzutéw sformutowanych w apelacjach.

d) art. 5§ 2 kp.k. i 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na dokonaniu
oceny

dowodbw w sposob przekraczajgcy zasade swobodnej ich oceny oraz na
rozstrzygnigeciu nie dajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego
poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan pokrzywdzonego A. M.,
wyjasnien oskarzonego oraz wszystkich swiadkow i uznanie przez oba Sgdy, Ze
zeznania A. M. - pomimo iz stojg w sprzecznosSci z catym materiatem dowodowym,
sg w petni wiarygodne, zastugujg na petne uwzglednienie i stanowity gtéwng
podstawe dla Sgdu dla ustalenia stanu faktycznego sprawy; skarzgca wskazuje, iz
zgodnie z orzecznictwem dowod - w tym przypadku - zeznania pokrzywdzonego
stanowig jedyny dowdd, ze do zdarzenia, ktérego miat sie dopusci¢ oskarzony - taki
dowod powinien zostac poddany bardzo wnikliwej i wszechstronnej analizie i ocenie,
ktora uwzglednia rowniez wszystkie pozostate dowody i okolicznosci zgromadzone
w sprawie (wyrok Sgadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 listopada 2017 r. Il
AKa 345/17);

e) art. 5§ 2 kp.k. i 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na dokonaniu
oceny dowodow w sposoOb przekraczajgcy zasade swobodnej ich oceny oraz na

rozstrzygnieciu nie dajgcych sie usungc watpliwoSci na niekorzysS¢ oskarzonego
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poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan pokrzywdzonego A. M.
polegajgcej na bezpodstawnym uznaniu, iz w swoich zeznaniach konsekwentnie i
wiarygodnie przedstawit on wszystkie wydarzenia z R. N., w sposob szczegofowy i
konsekwentny opisat zachowanie oskarzonego a jego zeznania sg logiczne i spdjne,
podczas, gdy prawidtowa analiza i ocena pozostatych dowodow (wyjasnien
oskarzonego i Swiadka K. P.), ktdre Sad uznat za nieprzydatne lub niewiarygodne,
powinna prowadzi¢ do wniosku, ze zeznania te ztozyta osoba uzalezniona od
alkoholu, przejawiajgca skrajnie negatywne nastawienie do oskarzonego, a
prezentowana przez pokrzywdzonego wersja wydarzen stoi w wyraznej opozycji do
zasad doswiadczenia zyciowego oraz zeznan pozostatych sSwiadkow;

2. codoczynuzart. 209 § 1 ak.k.

a)art. 433§ 1 kp.k. wzw. z art 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcg na
nienalezytym, sprzecznym z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczeniem
zyciowym rozpoznaniu sformutowanego w apelacji zarzutu obrazy przepisow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, a
polegajgcqg na przypisaniu oskarzonemu czynu z art. 209 § 1a k.k., podczas gdy
okolicznoSci sprawy nakazujg zakwalifikowa¢ zachowanie oskarzonego jako czyn z
art. 209 § 1 k.k.”

Skarzacy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i utrzymanego
nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i uniewinnienie skazanego od czynu z pkt. |,
zas co do czynu z pkt || zmiane kwalifikacji prawnej czynu z art. 209 § 1 a kk. na art.
209 § 1 k.k. i wymierzenie R. N. kary grzywny, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zarzuty 1 a), d) i e) sg oczywiscie bezzasadne, gdyz Sad Il instancji,
utrzymujgc w zakresie skazania wyrok w mocy ani nie stosowat prawa materialnego

wskazanego w zarzucie, ani tym bardziej nie czynit swoich witasnych ustalen
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faktycznych ani nie dokonywat ponownej oceny dowodow. Nie moégt zatem
naruszyc¢ przepisow prawa materialnego i procedury wskazanych w tym zarzucie.

Natomiast zarzuty dotyczgce btednej kontroli odwotawczej w stosunku do
obu przypisanych czynéw, nie zostaty praktycznie w ogdéle uzasadnione. Skarzacy
na
S. 7-8 kasacji przytacza fragmenty zeznan swiadkéw, ktore miatyby Swiadczy¢ o
sprzecznosciach w osobowym materialne dowodowym oraz wskazuje, ze Sad
(skarzacy nie ttumaczy, o ktéry sad mu chodzi) pominagt takze fragmenty innych
zeznan. Nie zagtebiajgc sie nadto w znaczenie tych rzekomych bteddéw, skarzacy
konkluduje, ze nie doszio do oszustwa ani przestepstwa kwalifikowanej
niealimentacji.

W kasacji brakuje jakichkolwiek argumentéw merytorycznych zwigzanych z
istotg rzekomo wadliwej kontroli odwotawczej. Sgd Najwyzszy wobec tego nie jest
w stanie odnies¢ sie do zarzutéw lakonicznie zaprezentowanych w petitum kasaciji.
Powszechnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie skadingd dosc
oczywistg teze, ze o "razgcym naruszeniu prawa" w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.
wolno mowié¢ tylko wtedy, gdy doszto do powaznej obrazy prawa, a wiec
odgrywajgcej przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role. To jednak dla uznania
kasacji za zasadng nie jest wystarczajgce - nalezy jeszcze wykazac, ze owo razgce
naruszenie prawa mogto wywrzec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Powyzsze kumulatywne przestanki skutecznosci kasacji nie zostaty
spetnione.

Wobec czego nalezato orzec jak w sentencji.
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