Il KK 99/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie A. D.

ukaranej za czyn z art. 52 § 2 pkt 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 6 czerwca 2023 r.

wniosku ukaranej

0 wylaczenie sedziego od udziatu w sprawie,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i4 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego: Ryszarda
Witkowskiego od udziatlu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt Il KK
99/22.

UZASADNIENIE

W dniu 25 lutego 2022 r. w Sadzie Najwyzszym zarejestrowana zostata
sprawa o sygn. akt Il KK 99/22 w zwigzku z wniesieniem kasacji przez Rzecznika
Praw Obywatelskich na korzys¢ obwinionej A. D. od prawomocnego wyroku
nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 19
lipca 2019 r., o sygn. akt XIV W 1180/19. Wyrokiem tym obwiniona zostata ukarana
za czyn z art. 52 § 2 pkt 1 k.w. polegajgcy na tym, ze ,w dniu 01.03.2019 r. ok.
godz. 19.30 w W. przy ul. [...] przeszkadzata w przebiegu nie zakazanego
zgromadzenia w ten sposob, Zze siedzgc na pasie jezdni blokowata trase

przemarszu zgromadzenia”.
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Pierwotnie, sprawa losowo zostata przydzielona sedziemu SN Antoniemu
Bojanczykowi, ktory zarzadzit skierowanie przedmiotowej kasacji do rozpoznania
na rozprawie. Nastepnie zarzgdzeniem przewodniczgcego Wydziatu |l 1zby Karnej z
dnia 30 marca 2022 r. wyznaczono sktad orzekajgcy w osobach sedziow Sgdu
Najwyzszego: Antoniego Bojanczyka, wskazujgc go jako przewodniczgcego i
sprawozdawce oraz Marka Siwka i Igora Zgolinskiego.

Pismem 2z dnia 30 maja 2022 r., adresowanym do lzby Karnej Sadu
Najwyzszego, A. D., powotujgc sie na art. 41 § 1 i art. 42 § 1 k.p.k., wystgpita z
wnioskiem ,0 wytgczenie Sedziow Sadu Najwyzszego Antoniego Bojanczyka,
Marka Siwka i Igora Zgolinskiego od udziatu w sprawie zawistej przed Sgdem
Najwyzszym za sygn. akt Il KK 99/22 — z uwagi na istnienie okolicznosci tego
rodzaju, ze mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziow
w sprawie”. Niezgodnie z adresem wniosek ten zostat przedstawiony Pierwszemu
Prezesowi Sgdu Najwyzszego, ktory przekazat go Prezesowi Sgdu Najwyzszego
kierujgcemu pracg lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Spotecznych. W tej Izbie
wniosek zostat zarejestrowany pod sygn. | NWW 152/22.

Pismem 2z dnia 12 wrzesnia 2022 r., adresowanym do Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg Izby Karnej, okreslonym jako ,wniosek obwinionej”,
w istocie ponawiajgcym wniosek z 30 maja 2022 r., A. D. zwrdcita sie tez o
skierowanie jej wniosku o wylgczenie sedzidw do Izby Karnej Sgdu Najwyzszego,
podkreslajgc, ze do tej Izby trafita jej sprawa kasacyjna. W czesci wstepnej
uzasadnienia wniosku akcentowata, ze ,takie same zarzuty, ktore byty powodem
mojego wniosku o wytgczenie w/w sedzidw jako budzgcych uzasadnione
watpliwosci co do swojej niezawistosci i bezstronnosci, odnoszg sie rowniez do
wszystkich sedziow Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych”. Prezes
Sadu Najwyzszego kierujagcy pracg Izby Karnej zarzadzit zarejestrowanie sprawy w
Kontrolce Spraw Incydentalnych prowadzonej w Wydziale Il i ,skierowa¢ sprawe do
przydziatu”.

Sad Najwyzszy, procedujgc w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych, postanowieniem z dnia 3 listopada 2022 r., sygn. akt | NWW 152/22,
na podstawie art. 26 § 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym

wniosek A. D. w przedmiocie wytgczenia sedziow Sgdu Najwyzszego: Antoniego
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Bojanczyka, Marka Siwka i Igora Zgolinskiego od orzekania w sprawie o sygn. akt Il
KK 99/22 pozostawit bez rozpoznania.

Z kolei Sad Najwyzszy, rozpatrujgc wniosek A. D. w Izbie Karnej,
postanowieniem z dnia 3 marca 2023 r. wytgczyt sedzidow Sgdu Najwyzszego:
Antoniego Bojanczyka, Marka Siwka i Igora Zgolinskiego od udziatu w sprawie
kasacyjnej o sygn. akt Il KK 99/22.W uzasadnieniu wskazat na okoliczno$ci, ktore w
jego ocenie umozliwiaty wydanie decyzji w przedmiocie wspomnianego wniosku,
pomimo uprzedniego wydania orzeczenia w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych SN oraz odniést sie do argumentacji przedstawionej przez
wnioskodawczynie, uznajac jg za zasadnag.

Sprawa trafita do ponownego losowania i zostata przydzielona sedziemu SN
Ryszardowi Witkowskiemu, a zarzgdzeniem przewodniczgcego Wydziatu Il Izby
Karnej z dnia 28 marca 2023 r. wyznaczono sktad orzekajgcy w osobach sedziow
Sadu Najwyzszego: Ryszarda Witkowskiego, wskazujgc go jako przewodniczgcego
i sprawozdawce oraz Matgorzate Bednarek i Zbigniewa Kapinskiego.

Pismem z dnia 20 marca 2023 r., adresowanym do lzby Karnej Sadu
Najwyzszego, A. D., wystgpita z wnioskiem ,0 wylgczenie SSN Ryszarda
Witkowskiego z rozpoznawania wniosku kasacyjnego wniesionego na mojg korzy$¢é
przez Rzecznika Praw Obywatelskich”, powotujgc sie na sygnature akt 1l KK 99/22.
W uzasadnieniu niniejszego wniosku, powotata sie na argumenty przedstawione we
wniosku z dnia 30 maja 2022 r. o wylgczenie od orzekania sedziow Sadu
Najwyzszego: Antoniego Bojanczyka, Marka Siwka i Igora Zgolinskiego oraz
pismach, kierowanych do Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publiczny SN oraz
Prezesa lzby Karnej Sgdu Najwyzszego, znajdujgcych sie w aktach sprawy.
Whnioskodawczyni wskazata ponadto, ze: ,Sedzia Ryszard Witkowski, ktory orzekat
w nieistniejgcej juz, a dziatajgcej na politycznej zlecenie, Izbie Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego, nie przeszedt testu bezstronnosci i niezaleznosci, ktéremu poddany
zostat na wniosek adwokat A. P. w zwigzku z prowadzong przed Sadem
Najwyzszym sprawg kasacyjng o sygnaturze akt Il K[K] 206/21.” i postanowieniem
z dnia 19 pazdziernika 2022 r. zostat wylgczony od rozpoznawania sprawy na

podstawie art. 41 § 1 k.p.k.



Il KK 99/22 4

Po raz wtory, niezgodnie z adresem, wniosek ten zostat przedstawiony
Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego, ktéry przekazat go Prezesowi Sadu
Najwyzszego kierujgcemu pracg lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Spotecznych.
W tej Izbie wniosek zostat zarejestrowany pod sygn. | NWW 70/23, a w sprawie tej
w dniu 16 maja 2023 r., na podstawie art. 7 Konstytucji RP a contrario, biorgc pod
uwage art. 179 w zw. z art. 144 ust. 3 pkt 17, w zw. z art. 2 Konstytucji RP, wydane
zostato postanowienie o pozostawieniu go bez rozpoznania.

Z uwagi na fakt, ze drugi wniosek A. D. — bedgcy przedmiotem niniejszej
sprawy — zostat rowniez zaadresowany do Izby Karnej Sgdu Najwyzszego, Prezes
Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby Karnej zarzadzit zarejestrowanie sprawy w
Kontrolce Spraw Incydentalnych prowadzonej w Wydziale II.

Rozpoznajgc wniosek obwinionej Sgd Najwyzszy, procedujgc w Izbie Karnej,

zwazyt, co nastepuje.

Nalezy uznaé¢, ze argumentacja Sadu Najwyzszego, przedstawiona w
postanowieniu z dnia 3 marca 2023 r., a dotyczgca okolicznosci zwigzanych z
wydaniem uprzedniego rozstrzygniecia przez Izbe Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Spotecznych, pozostaje w petnej rozciggtosci aktualna takze w niniejszej sprawie,
zatem nie ma potrzeby jej powielania. Jedynie tytutem pewnego podsumowania
mozna by zaznaczyé¢, ze postanowienie z dnia 16 maja 2023 r. (sygn. | NWW
70/23) nie blokuje rozpoznania przedmiotowego wniosku w Izbie Karnej SN, gdyz
nie zawiera merytorycznego rozstrzygniecia. Procz tego obecnie sprawa
rozpatrywana jest w innym trybie, a to w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania
karnego, uwzgledniajgc fakt, ze w wyniku postanowienia zabezpieczajgcego
Wiceprezesa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 lipca 2021 r.,
wydanego w oparciu o art. 279 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
Rzeczpospolita Polska zostata zobowigzana do zawieszenia stosowania m.in. art.
art. 26 § 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym do czasu wydania
przez Trybunat wyroku kohczgcego postepowanie w sprawie C-204/21, a tryb ten w
szerszym zakresie realizuje intencje ustawodawcy, baczgc na tres¢ art. 42 § 4
k.p.k.
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Odnoszgc sie z kolei do argumentdw przedstawionych przez
wnioskodawczynie w uzasadnieniu jej wniosku o wytaczenie od rozpoznania
sprawy kasacyjnej (Il KK 99/22) sedziego SN Ryszarda Witkowskiego, ktéra w
gtbwnej mierze oparta sie na tozsamych podstawach jak te, ktore wskazata we
wczesniejszym jej wniosku (o wytgczenie sedziow SN Antoniego Bojanczyka,
Marka Siwka i Igora Zgolihskiego) oraz pismach adresowanych do Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publiczny SN oraz Prezesa Izby Karnej Sgdu Najwyzszego,
znajdujgcych sie w aktach sprawy (Il KK 99/22), powotata sie na uchwate
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 oraz orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, nalezato uznaé, ze i w
niniejszej sprawie znajdujg one uzasadnienie. Z tego wzgledu Sad Najwyzszy w
catosci podziela poglady, przedstawione w uzasadnieniu postanowienia tut. Sadu z
dnia 3 marca 2023 r. Réwniez na kanwie niniejszej sprawy mozna uznac
stanowisko autorki za logiczne, ze skoro angazuje sie w inicjatywy obywatelskie,
ktére sg postrzegane przez obecng wtadze w sposob niechetny i zostata ukarana
za zachowanie, ktore w jej ocenie byto oznakg korzystania z gwarantowanych
Konstytucjg prawa i wolno$ci, a wiec sprawa ma element ,polityczny”, to wobec
sedziego, ktérego nominacja do Sadu Najwyzszego byta uzalezniona od decyzji
Krajowej Rady Sagdownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), tj. niemal w catosci
powotanej przez dominujgcg obecnie site polityczng, czy dla postronnego
obserwatora zachodzg, w realiach sprawy, takie okolicznosci ktore w odbiorze
spotecznym mogg budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego.

W uzasadnieniu wniosku o wytgczenie sedziego SN Ryszarda Witkowskiego,
A. D. podniosta takze, ze: ,Sedzia Ryszard Witkowski, ktory orzekat w nieistniejgcej
juz, a dziatajgcej na polityczne zlecenie, Izbie Dyscyplinarnej Sagdu Najwyzszego,
nie przeszedt testu bezstronnosci i niezaleznosci, ktéremu poddany zostat na
wniosek adwokat A. P. w zwigzku z prowadzonym przed Sgdem Najwyzszym
sprawg kasacyjng o sygnaturze akt Il K[K] 206/21.”.Powotata sie takze na wydane
przez tut. sgd postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2022 r., na mocy ktérego



Il KK 99/22 6

sedzia SN Ryszard Witkowski zostat na mocy art. 41 § 1 k.p.k. wytgczony od
rozpoznawania sprawy kasacyjnej pod sygn. Il KK 206/21, z ktérego wynika m.in.,
ze: ,W czasie orzekania w Izbie Dyscyplinarnej Sagdu Najwyzszego sedzia Ryszard
Witkowski okazywat lekcewazenie wigzgcego polskie sady orzecznictwa
europejskiego [(chociazby poprzez rozpoznawanie spraw w okresie zawieszenia
przez TSUE funkcjonowania Izby Dyscyplinarnej — np. w dniu 16 listopada 2021 r.
w sprawie | DO 13/21)], tym samym podtrzymujgc narracje prowadzong przez
witadze wykonawczg.”.

Nie kwestionujgc obiektywizmu objetego wnioskiem o wytgczenie sedziego,
orzekajgcego w przydzielonych mu do referatu sprawach oraz braku ulegtosci na
zewnetrzne wptywy, ktére mogtyby rodzi¢ podejrzenie o brak bezstronnosci, nie
sposdéb uznaC przedstawiong przez wnioskodawczynie argumentacje za
pozbawiong logiki. Przedstawia ona bowiem subiektywny punkt widzenia,
dokonujgc oceny niezaleznosci i bezstronnosci sedziego, z perspektywy
przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora. Biorgc zas pod uwage, ze —
jak juz wczesniej wspomniano — wnioskodawczyni jest aktywistkg, biorgcg czynny
udziat w réznego rodzaju przedsiewzieciach, ktére sg w sposob nieprzychylny
postrzegany przez wiadze, a jej sprawa ma niejako charakter ,polityczny”, to
procedowanie jej przez sedziego, ktory zostat nominowany do Sadu Najwyzszego
w drodze decyzji Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), w odczuciu
spotecznym moze budzi¢ zastrzezenia co do rozpoznania jej w sposob bezstronny.

Jedynie na marginesie nalezy podnies¢, ze wcigz aktualne pozostaje
wyrazone przez Sad Najwyzszy stanowisko, ze w $wietle uchwaty sktadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/20) oraz uchwaty sktadu
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., (I KZP 2/22),
Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz

niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem tozsamym z
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organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci art. 187 ust. 1.

Z tych wzgledow orzeczono, jak na wstepie.



