Sygn. akt Il KK 95/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie J. K.,

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2021 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na niekorzy$¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w W. VI Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg
w P.

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. VI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w W. VI Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu z

siedzibg w P. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2020 r. (sygn. VI K (...)) Sad Rejonowy w W.
VI Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w P. skazat J.K. za to, ze w dniu 22

kwietnia 2020 r. w W., gmina S., woj. (...), bedgc wczesniej prawomochie



skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, w
okresie orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. wydanym w
sprawie o sygn. VI K (...) zakazu prowadzenia w strefie ruchu lgdowego wszelkich
pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwa,
prowadzit w ruchu lgdowym samochod osobowy marki H. nr rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci, czyn ten kwalifikujgc jako wystepek z art. 178a § 4 k.k., za
co wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres proby wynoszgcy 3 lata, oraz kare 180 stawek
dziennych grzywny, ustalajgcy wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt.
Ponadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. sgd zobowigzat oskarzonego do
informowania sgdu o przebiegu okresu proby, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt
dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
lgdowego, na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt Swiadczenie pieniezne w kwocie
10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej, za$ na podstawie art. 43b k.k. orzekt podanie wyroku do
wiadomosci publicznej, orzekajgc takze w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony apelacjg przez ktérgkolwiek ze stron i stat
sie prawomocny w dniu 30 wrzesnia 2020 r.

Kasacje od wyroku Sadu Rejonowego w W. VI Zamiejscowego Wydziatu
Karnego z siedzibg w P. wywiddt obecnie Prokurator Generalny i — zaskarzajgc
ten wyrok w czes$ci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze na niekorzy$é J.K. —na
zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 1 i 2 k.p.k. zarzucit
mu: razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 69 § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie i
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, pomimo braku spetnienia okreslonej w tym przepisie
przestanki, aby sprawca w czasie popetnienia przestepstwa podlegajgcego osgdowi
nie byt skazany na kare pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc taki zarzut, Prokurator Generalny wniost o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w W.
VI Zamiejscowemu Wydziatowi Karnemu z siedzibg w P. do ponownego

rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna w
stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie oraz uwzglednienie przez Sad
Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

W petni podzieli¢ nalezy stanowisko Prokuratora Generalnego, ze w
niniejszej sprawie doszto do razgcej obrazy przepisu art. 69 § 1 k.k., ktéra miata
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Przepis art. 69 § 1 k.k. wymienia ustawowe przestanki, ktorych spetnienie
jest obligatoryjne do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Co istotne — wszystkie warunki wskazane w
dyspozycji przy art. 69 § 1 k.k. muszg zosta¢ spetnione tgcznie. Jedng z tych
przestanek jest obowigzek, aby sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt
skazany na kare pozbawienia wolnosci. Warunek braku uprzedniego skazania na
kare pozbawienia wolnosci w analizowanej sprawie nie zostat spetniony. Wyrokiem
z dnia 5 lutego 2020 r. (ktéry uprawomocnit sie w dniu 12 lutego 2020 r.) Sad
Rejonowy w W. VI Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w P. w sprawie pod sygn.
VI K (...) skazat J. K. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 2
lata. Skazanie to miato zatem miejsce nie tylko przed wydaniem wyroku w
postepowaniu prowadzonym pod sygn. VI K (...) i zakornczonym wydaniem
prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 23 wrzeénia 2020 r., ale
takze przez popetnieniem przez J. K. wystepku zakwalifikowanego z art. 178a § 4
k.k. w dniu 22 kwietnia 2020 r. Rozpoznajacy niniejszg sprawe Sad Rejonowy w W.
VI Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w P. w dacie wydawania wyroku z dnia
23 wrzesnia 2020 r. byt w posiadaniu informacji o uprzedniej karalnoéci J.K., czego
dowodem sg znajdujgce sie w aktach sprawy o sygn. VI K (...): informacja z
Krajowego Rejestru Karnego (k. 9) oraz odpis wyroku Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 5 lutego 2020 r. o sygn. VI K (...) (k. 40).

Ewentualne watpliwosci interpretacyjne, ktére mogg nastreczac trudnosci w
stosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia

wolnosci dotyczg pytania, czy brak mozliwosci zastosowania art. 69 § 1 k.k.



obejmuje jedynie przypadki skazania na kare ,bezwarunkowego” pozbawienia
wolnosci czy réwniez na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Watpliwosci te sg zostaty jednak w sposob kategoryczny rozwiane
przez najwyzszg instancje sgdowaq. Zgodnie z jednolitg linig orzeczniczg Sgdu
Najwyzszego brzmienie przepisu art. 69 § 1 k.k. nie stwarza pola alternatywnych
interpretacji: ustanowiony w art. 69 § 1 k.k. warunek zastosowania instytuc;ji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, tj. brak skazania
na ,kare pozbawienia wolnosci”, rozumiec nalezy jako obejmujgcy zaréwno
skazanie na kare bezwarunkowego pozbawienia wolnosci, jak i na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 734/19, SIP «Lex»
nr 3077385, z dnia 12 marca 2019 r., sygn. V KK 103/18, SIP «Lex» nr 2642114; z
dnia 12 lutego 2019 ., sygn. Il KK 290/18 SIP «Lex» nr 2622995).

Konkludujgc — zaréwno w dacie popetnienia czynu, bedgcego przedmiotem
postepowania w sprawie o sygn. VI K (...) (. w dniu 22 kwietnia 2020 r.), jak i w
dacie wydania orzeczenia w tejze sprawie przez Sad Rejonowy w W. VI
Zamiejscowy Wydziat Kamy z siedzibg w P. (i. w dniu 23 wrzes$nia 2020 r.),
oskarzony J.K. byt juz osobg uprzednio prawomocnie skazang na kare pozbawienia
wolnosci. W tych okolicznosciach zastosowanie instytucji warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci, orzeczonej za przestepstwo stanowigce
przedmiot niniejszego postepowania uzna¢ nalezy za razgce naruszenie przepiséw
prawa karnego materialnego, tj. obrazy art. 69 § 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na
zaskarzone orzeczenie. Przyjete przez Sad Rejonowy w W. VI Zamiejscowy
Wydziat Kamy z siedzibg w P. w wyroku z dnia w dniu 23 wrzesnia 2020 r.
rozstrzygniecie w zakresie zastosowania wobec skazanego srodka probacyjnego
byto zatem niedopuszczalne z mocy prawa z uwagi na istnienie przeszkody do
wydania orzeczenia tej tresci w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci. Wobec J.K. bezpodstawnie zastosowano
dobrodziejstwo instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci, ktéra to kara wina zosta¢ orzeczona jako bezwzgledna.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy, stwierdzajgc, ze zaistniate w sprawie
uchybienie miato razgcy charakter oraz w istotny sposob wptyneto na tre$¢
orzeczenia, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat — zgodnie z wnioskiem
autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — Sgdowi Rejonowemu w W. VI

Zamiejscowemu Wydziatowi Karnemu z siedzibg w P. do ponownego rozpoznania.






