Sygn. akt Il KK 92/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Piotr Mirek

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry,
w sprawie M. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 listopada 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego - na
niekorzysé

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 marca 2017 r., sygn. akt X Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
M. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 29 sierpnia 2013 r. w W. w oddziale

[...] P. S.A. przy ul. P. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong
osobg, z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedgc
uprzednio karanym za umys$ine przestepstwo podobne i w ciggu pieciu lat po
odbyciu kary co najmniej szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci, doprowadzit D. P.
J. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem poprzez wprowadzenie wymienionej
w btgd co do swojej tozsamosci, podajgc sie za cztonka jej rodziny: C. G., w wyniku
czego podstepnie uzyskat zgode na udzielenie mu pozyczki w wysokosci 5000
USD, ktore to pienigdze wymieniona przekazata za posrednictwem U. na dane M.
K., po czym pomimo otrzymania pieniedzy w walucie polskiej w wysokosci
15.633,050 zt we wskazany przez siebie sposob nie zwrdcit ich pokrzywdzonej w
ustalonym terminie, czym wyrzadzit D. P. J. szkode w tgcznej kwocie 5045 USD,
ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Ill K [...], Sad Rejonowy
wW.:

I. ,oskarzonego M. K. w ramach zarzucanego mu, ze w dniu 29 sierpnia
2013 r. w W. w Oddziale [...] P. S.A. przy ul. P. [...], bedac uprzednio karanym za
umysine przestepstwo podobne i w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej
szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci, udzielit pomocy nieustalonej osobie, w ten
sposbéb, ze utatwit jej swym zachowaniem polegajgcym na odbiorze kwoty
15.633,50 zt popetnienie czynu zabronionego polegajgcego na tym, Zze owa
nieustalona osoba, dziatajgc z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzysci
majgtkowej, dorowadzita D. P. J. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
poprzez wprowadzenie wymienionej w btgd co do swojej tozsamosci, podajgc sie
za jej czlonka rodziny C. G., w wyniku czego podstepnie uzyskata zgode na
udzielenie jej pozyczki w wysokosci 5000 USD, ktére to pienigdze pokrzywdzona
przekazata za posrednictwem U. na dane oskarzonego M. K., ktéry po otrzymaniu
tych pieniedzy w walucie polskiej w wysokosci 15633,50 zt nie zwrdcit ich
pokrzywdzonej, tj. uznaje tego oskarzonego za winnego popetnienia wystepku z art.
18 § 3 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na tej podstawie”
skazat go zas na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu

kare roku pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. natozyt na oskarzonego obowigzek
naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody przez zaptate D. P. J. kwoty
15.633,50 zt;

lll. rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg obroncy oskarzonego,
w ktdrej zarzucono obraze prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 §
1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przypisanie oskarzonemu
przestepstwa pomocnictwa do oszustwa, ktorego na szkode D. J. dopuscita sie
nieustalona osoba w sytuacji, gdy wskazana w czynie przypisanym oskarzonemu w
wyroku czynnos¢ odbioru w dniu 29 sierpnia 2013 r. kwoty 15.633,50 zt nie mogta
stanowi¢ znamienia strony przedmiotowej — czynnosci pomocniczej, utatwiajgce;j
sprawcy gtownemu dokonanie oszustwa, do popetnienia ktérego, czyli
wprowadzenia pokrzywdzonej w btgd przez sprawce oraz wystgpienia skutku w
postaci niekorzystnego rozporzgdzenia przez nig mieniem, doszto dzien wczesdniej,
tj. 28 sierpnia 2013 r. oraz gdy brak jest ustalen, iz w dacie popetnienia
przestepstwa oszustwa oskarzony posiadat wiedze o tym przestepstwie
popetnianym na szkode pokrzywdzonej i obejmowat zamiarem realizacje znamion
przez gtbwnego sprawce. W konsekwencji tego zarzutu skarzgcy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2017 r., sygn. akt X Ka [...], Sad Okregowy w W.
zmienit zaskarzone orzeczenie i uniewinnit oskarzonego.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony zostat w catosci na niekorzysc
oskarzonego kasacjg Prokuratora Rejonowego w A.. W kasacji podniesiono
zarzuty:

- obrazy prawa procesowego, a w szczegolnoéci art. 7 k.p.k. polegajgcej na
ksztattowaniu przez Sgd odwotawczy przekonania o niewinnosci oskarzonego na
podstawie ujawnionych w sprawie dowoddw ocenianych w sposdb dowolny z
pominieciem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, co w konsekwencji doprowadzito do zmiany wyroku Sadu pierwszej
instancji przez uniewinnienie oskarzonego; art. 437 § 2 k.p.k., art. 457 § 2i 3 k.p.k.,
art. 424 § 1 k.p.k. polegajacej na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nie

odpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie, bez wskazania czym



kierowat sie Sgd wydajgc wyrok uniewinniajagcy, na jakich w tej mierze opart sie
dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, a takze dlaczego zarzuty i
wnioski zawarte w apelacji obroncy oskarzonego uznat za zasadne;

- razgcej obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 18 § 3 k.k.
polegajgcej na uniewinnieniu oskarzonego, mimo iz w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu przez Sgd pierwszej instancji zawarte byly wszystkie znamiona
wystepku pomocnictwa do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2018 r., Il KK 272/17, Sad Najwyzszy
oddalit kasacje, jako oczywiscie bezzasadnag.

Postepowanie w rozpoznawanej sprawie wywotane zostato kasacjg
wywiedziong przez podmiot szczegdlny, tj. Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego. Wyrok Sadu odwotawczy zostat zaskarzony w catosci na niekorzysc
oskarzonego, a w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia zarzucono ,razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k., polegajgce na btednym
przyjeciu, iz w sytuacji, gdy apelacje od wyroku sgdu | instancji wnidst jedynie
obronca oskarzonego na jego korzys¢, nie ma mozliwosci skazania oskarzonego za
inny czyn, chociazby miescit sie w granicach zaskarzenia, a orzeczenie nie bytoby
surowsze od wydanego przez Sad meriti, co doprowadzito do zaniechania
zastosowania przez Sad odwotawczy przepisu art. 399 § 1 k.p.k. i uprzedzenia
stron postepowania o mozliwosci zakwalifikowania czynu, ktérego dopuscit sie M.
K., nie wychodzac poza granice oskarzenia, wedtug innego przepisu prawnego, w
nastepstwie czego wydany zostat wyrok uniewinniajgcy oskarzonego od
popetnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., podczas gdy jego zachowanie nalezatoby oceniaé jako wyczerpujgce
ustawowe znamiona wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Odwotujgc sie do przedstawionego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, poniewaz zasadny okazat sie

podniesiony w niej zarzut obrazy art. 434 § 1 k.p.k.



W uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w W. wskazano, ze Sad ten
,2uwzglednit, ze zachowanie oskarzonego, ktory zgodzit sie na udostepnienie
swojego konta w celu przyjecia pieniedzy, wyptacenia ich, a nastepnie przekazania
ich nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie ,W.” mogtoby by¢ — teoretycznie —
rozpatrywane w aspekcie wyczerpania przez niego znamion wystepku okreslonego
w art. 292 § 1 k.k. Zaniechanie, jednak, przez sad | instancji dokonania rozwazan
co do mozliwosci wypetnienia przez M. K. znamion innego typu i inaczej opisanego,
niz w przypisanym mu zaskarzonym wyrokiem czynie, przestepstwa, spowodowato
— w sytuacji wniesienia apelacji tylko na korzys¢ oskarzonego — niemoznos$¢ w
ogole dokonania takiej korekty w ramach postepowania odwotawczego. Sad
Okregowy miat tu bowiem na uwadze (...) wynikajgcy z art. 434 § 1 k.p.k. zakaz
reformationis in peius, zgodnie z ktérym sgd odwotawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego tylko wtedy m.in., gdy wniesiono na jego niekorzy$¢ $rodek
odwotawczy. Jezeli bowiem wyrok nie =zostat zaskarzony na niekorzysc
oskarzonego w czesci dotyczgcej winy, to sad odwotawczy, wobec zakazu
reformationis in peius, nie moze dokonywac¢ nowych ustalen faktycznych, w tym
zmiane opisu czynu, ani w tym celu uchyla¢ wyroku i przekazywac¢ sprawy do
ponownego rozpoznania (...). Zakaz orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego
oznacza, ze w wypadku braku srodka odwotawczego wniesionego na niekorzysc¢
sytuacja jego w postepowaniu odwotawczym nie moze ulec pogorszeniu w zadnym
zakresie, w tym rowniez w sferze ustalen faktycznych, powodujgcych lub tylko
mogacych powodowac¢ negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego (...).
Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd Okregowy uznat, ze z uwagi na obowigzywanie
zakazu reformationis in peius okreslonego w art. 434 k.p.k. (gdyz wyrok nie zostat
zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego), nie byt uprawniony do tego, aby zmienic
opis czynu przypisanemu M. K. w kierunku art. 292 § 1 k.k. Wniesienie apelacji
tylko na korzys¢ oskarzonego w ogole uniemozliwia korekte opisu czynu tak, by
odpowiadat paserstwu nieumyslnemu, takze po ewentualnym uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |
instancji” (zob. k — 500).

Generalnie trafne wywody Sadu odwofawczego, zwigzane z rozumieniem

istoty zakazu reformationis in peius, dotkniete sg jednak zasadniczg wadg. Nie



sposob bowiem zaakceptowaC stanowiska, ze brak zaskarzenia na niekorzysc
uniemozliwia dokonanie jakichkolwiek innych ustalen faktycznych, a w
konsekwencji poczynienia odmiennej oceny prawnej. Zaakceptowanie takiego
rozumienia zakazu wynikajgcego z tresci art. 434 § 1 k.p.k. prowadzitoby bowiem
do absurdalnych skutkow, takich jak np. niemoznosc¢ przyjecia, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu w typie uprzywilejowanym, czy tez przypisania
mu odpowiedzialnosci za wystepek nieumysiny przy pierwotnym skazaniu za czyn
popetniony umysinie. Zakaz pogorszania sytuacji procesowej oskarzonego,
stanowigcy istote regulacji z art. 434 § 1 k.p.k., musi by¢ odnoszony do pierwotne;j
decyzji procesowej, a wiec wyroku, ktory zapadt przed sgdem pierwszej instancji.
Sad odwotawczy musi zatem zbadac¢, czy ewentualne orzeczenie o charakterze
reformatoryjnym nie pogorszy sytuacji procesowej oskarzonego wyznaczonej
treScig wyroku sgdu pierwszej instancji. Oczywiste jest, ze ramy postepowania
jurysdykcyjnego okreslone sg przez zdarzenie historyczne opisane w skardze
wszczynajgcej postepowanie, a nie przez poszczegolne elementy tego opisu, co
oznacza wszakze, ze sad zwigzany jest tymi ramami, a zatem przedmiotem
orzekania nie mogg zachowania wykraczajgce poza wspomniane zdarzenie
historyczne. Inaczej mowigc, granice oskarzenia zostajg utrzymane dopoty, dopdki
W miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia historycznego
mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn, nawet ze zmienionym opisem i jego oceng
prawng, ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowanh cziowieka.
Obowigzkiem Sgdu odwotawczego byto zatem, przy zatozeniu, ze ze wzgledu na
whniesienie apelacji wytgcznie na korzysc¢, nie moze dojs¢ do pogorszenia sytuacji
procesowej oskarzonego w zestawieniu z wyrokiem sgdu pierwszej instancji,
rozwazenie, czy w realiach sprawy, w szczegolnosci zwazywszy na opis czynu
przypisanego w wyroku Sadu Rejonowego, mozliwe jest przypisanemu innego
czynu zabronionego, w szczegolnosci zagrozonego fagodniejszg sankcjg w
poréwnaniu z art. 286 § 1 k.k. Sgd Okregowy winien zatem rozstrzygna¢, czy
mozliwe jest przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci z art. 292 § 1 k.k., o
czym sam wspominat, czy z art. 300 § 2 k.k., na co wskazano w postanowieniu
Sadu Najwyzszego w sprawie || KK 272/17, a nastepnie, dopiero po stwierdzeniu

takiej mozliwosci, uprzedzi¢ strony w trybie art. 399 § 1 k.p.k. W tym kontekscie



kasacja zarzucajgca obraze art. 399 § 1 k.p.k. jest niezasadna, poniewaz Sad
odwotawczy nie mogt naruszy¢ tego przepisu uznajgc, ze zmiana opisu czynu i w
konsekwencji jego kwalifikacji prawnej nie jest mozliwa.

W przedstawionym stanie rzeczy konieczne byto uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W jego toku Sad bedzie zobowigzany

do rozpoznania wniesionej apelacji w uwzglednieniem powyzszych uwag.



