Sygn. akt Il KK 91/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Emilia Biehczak

w sprawie J. F.

skazanegozaczynzart. 77§ 2kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 9§ 3
k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 28 czerwca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 18 stycznia 2021 r., sygn. akt XIV K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i na podstawie art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umarza postepowanie
przeciwko J. F.;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Naczelnik Urzedu Skarbowego w W. wniést do Sgdu Rejonowego w W.

sporzgdzony i podpisany przez siebie akt oskarzenia przeciwko J. F., zarzucajgc



mu, ze ,bedgc prezesem i zajmujgc sie sprawami gospodarczymi, w szczegdlnosci
finansowymi F. [..] w W., ul. K. [...], W., NIP [...], zatrudniajgc pracownikow,
dziatajgc w warunkach czynu ciggtego, nie wptacit w ustawowych terminach (tj. do
dnia 20-go miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym zaliczke pobrano) na
rachunek Naczelnika Urzedu Skarbowego W. kwot zaliczek na podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych pobranych jako ptatnik za okres:

- 01/2019 do dnia 20.02.2019 roku w kwocie 8.585,00,

- 02/2019 do dnia 20.03.2019 roku w kwocie 8.940,00,

- 03/2019 do dnia 20.04.2019 roku w kwocie 8.246,00,

- 04/2019 do dnia 20.05.2019 roku w kwocie 8.376.00,

- 05/2019 do dnia 20.06.2019 roku w kwocie 8.148,00,

- 06/2019 do dnia 20.07.2019 roku w kwocie 9.391,00,

przez co narazono podatek dochodowy od oséb fizycznych na uszczuplenie w
tagcznej kwocie 51.686,00 zt”, tj. przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z
art. 6 § 2 k.k.s.wzw.zart. 9§ 3 k.k.s.

Sad Rejonowy w W. przyjat, ze na podstawie zebranych dowodéw okolicznosci
czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci i na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 500 § 1i 3 k.p.k. i art. 172 § 1 i 2 k.k.s. wyrokiem nakazowym z dnia 18
stycznia 2021 r., sygn. akt XIV K [...], uznat oskarzonego J. F. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 120
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt.
Zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 1270
zt.

O tego wyroku nie zostat wniesiony sprzeciw i uprawomocnit sie on z dniem 3
lutego 2021 r.

Kasacje od powyzszego wyroku nakazowego wniost Prokurator Generalny,
zaskarzajgc go w catosci na korzysc¢ oskarzonego J. F.. Zarzucit:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 500 § 1 i 3 k.p.k. i art. 501 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s., polegajgce na nieuzasadnionym przyjeciu, ze wystepujg przestanki
wyrokowania w trybie nakazowym, co w konsekwencji doprowadzito do wydania

wyroku nakazowego, ktérym uznano J. F. za winnego popetnienia zarzucanego



przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 k.ks.wzw.zart. 6 § 2k.k.s.wzw. zart. 9§
3 k.k.s., pomimo iz:

- postepowanie powinno zosta¢ umorzone wobec zaistnienia przestanki
wskazanej w tresci art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, gdyz akt oskarzenia zostat wniesiony przez organ postepowania
przygotowawczego, tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego w W. w sytuacji, gdy
prokurator, w celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego,
powotat w trakcie dochodzenia biegtych lekarzy psychiatrow, a w konsekwenciji
powyzszego postgpienia, stosownie do brzmienia art. 122 § 2 kk.s. w zw. z art.
151c § 2 k.k.s., objagt nadzorem dochodzenie prowadzone przeciwko J. F.. a zatem
stosownie do tresci przepisu art. 155 § 1 i 2 kk.s. byt jedynym organem
uprawnionym do wniesienia w niniejszej sprawie aktu oskarzenia, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.;

- oskarzony — co do ktérego wobec niewydania przez Sad w trybie art. 79 § 4
k.p.k. postanowienia stwierdzajgcego, iz udziat obroicy nie jest obowigzkowy, nie
ustaty okreslone w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. uzasadnione watpliwosci odnosnie
poczytalnosci tempore criminis oraz jego zdolnosci do udziatu w procesie i
prowadzenia obrony w sposob samodzielny i rozsgdny, a w konsekwencji rowniez
obrona obligatoryjna — nie miat obroncy, co stanowi bezwzgledng przyczyne
uchylenia orzeczenia okreslong w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.” — i wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku nakazowego oraz umorzenie postepowania na podstawie art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Chociaz zarzut kasacji nie zostat sformutowany w petni prawidtowo, to trafnie
wskazuje na zaistniate w sprawie uchybienia, zatem mozna byto uznaé, ze
przedmiotowa skarga jest oczywiscie zasadna, skutkiem czego byto uwzglednienie
jej w catosci w trybie art. 535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Ma racje Skarzacy, gdy podnosi zaistnienie w sprawie uchybienia wymienionego
w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Sad Rejonowy, przystepujgc do jej rozpoznania,
powinien wzig¢ pod uwage, ze w toku postepowania przygotowawczego asesor
Prokuratury Rejonowej w W. na wniosek Naczelnika Urzedu Skarbowego w W.

zasiegnagt pisemnej opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatréw, a nastepnie



uzupetniajgcej opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatrow w celu stwierdzenia stanu
zdrowia psychicznego J. F. tempore criminis, jego zdolnosci do uczestniczenia w
postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny oraz rozsadny
(postanowienia z dnia 26 pazdziernika 2020 r. i z dnia 23 listopada 2020 r. — k. 53a-
54, 60-61 akt sprawy). Pomimo podjecia tych decyzji, prokurator (asesor
prokuratury) nie wystgpit do wtasciwego sgdu z wnioskiem o wyznaczenie dla J. F.,
ktéry nie miat obroncy w wyboru, obroncy z urzedu, co byto konieczne, skoro
dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow w przedmiocie stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego jest rownoznaczne z istnieniem uzasadnionych
watpliwosci, o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 1 4 k.p.k., co z kolei powoduje, ze w
postepowaniu karnym oskarzony (podejrzany) musi mie¢ obronce (zob.
zachowujgcg aktualnos¢ uchwate skfadu 7 sedziéw SN z dnia 16 czerwca 1977 r.,
VII KZP 11/77). Wedtug opinii biegtych, stan psychiczny podejrzanego tempore
criminis nie znosit ani nie ograniczat jego zdolnosci do rozpoznania znaczenia
zarzucanego mu czynu, ani do pokierowania swoim postepowaniem oraz pozwalat
na jego udziat w procesie i prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny
(k. 64). Tres¢ opinii nie powodowata jednak, ze automatycznie ustata obrona
obligatoryjna oskarzonego. Do tego niezbedne bytoby wydanie przez Sad, po
zaakceptowaniu opinii biegtych, przewidzianego przez art. 79 § 4 k.p.k
postanowienia, ze udziat obroncy nie jest obowigzkowy i to niezaleznie od tego, czy
— miedzy powstaniem watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego, a wydaniem
przez biegtych lekarzy psychiatrow opinii —oskarzony miat ustanowionego z wyboru
albo wyznaczonego z urzedu obronce (zob. postanowienia SN: z dnia 28 stycznia
2020 r., V KS 1/20; z dnia 18 maja 2022 r., | KZP 10/21). Postanowienie
stwierdzajgce, ze udziat obroncy nie jest obowigzkowy, nie zostato jednak wydane,
co sprawito, ze w toku postepowania prowadzonego w sprawie J. F. przez Sad
Rejonowy w W., nie ustaty okolicznosci, o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4
k.p.k., a tym samym nie ustata obligatoryjna obrona. W konsekwencji w tej sprawie
zaistniata negatywna przestanka do prowadzenia postepowania nakazowego ujeta
w tresci przepisu art. 501 pkt 3 k.p.k. oraz bezwzgledna przyczyna uchylenia

orzeczenia okreslona w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.



W sprawie zaistniata takze, w istocie majgca pierwszoplanowe znaczenie,
bezwzgledna przyczyna uchylenia orzeczenia okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., skutkujgca umorzeniem postepowania z uwagi na
brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Zgodnie z art. 155 § 1 i 2 k.k.s. w sprawie,
w ktorej finansowy organ postepowania przygotowawczego prowadzit sledztwo
oraz w sprawie o przestepstwo skarbowe, w ktérej prowadzit on dochodzenie objete
nadzorem prokuratora, organ ten, jezeli nie umarza postepowania, sporzadza w
ciggu 14 dni od zakonhczenia dochodzenia lub sledztwa akt oskarzenia i przesyta go
wraz z aktami prokuratorowi, ze wskazaniem, jaki materiat dowodowy
przedstawiono stronom podczas czynnosci, o ktorej mowa w art. 154a, jako
przekazywany do sgdu wraz z aktem oskarzenia, przekazujgc jednoczesnie
prokuratorowi takze ewentualne wnioski, o ktérych mowa w § 7 oraz dowody
rzeczowe. Akt oskarzenia zatwierdza i wnosi do sadu prokurator. W akcie
oskarzenia nalezy takze wskaza¢ finansowy organ  postepowania
przygotowawczego, ktory prowadzit postepowanie przygotowawcze, ktéremu
przystugujg przed sadem uprawnienia oskarzyciela publicznego. Organ ten
zawiadamia sie o wniesieniu aktu oskarzenia przez doreczenie jego odpisu. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 10 stycznia 2018 r., V KK 180/17, wyrazit poglad, ze w
stanie prawnym obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. (od tej daty obowigzuje
nowe brzmienie art. 155 k.k.s.) wylgczna kompetencja prokuratora do wnoszenia
aktu oskarzenia w sprawach karnych skarbowych obejmuje zaréwno sprawy, w
ktérych byto prowadzone $ledztwo, jak i sprawy, w ktérych byto prowadzone
dochodzenie objete jego nadzorem (zob. takze postanowienie SN z dnia 17
stycznia 2018 r., V KK 144/17). Odnoszgc to do niniejszej sprawy nalezy ponownie
wskazac, ze dwoma postanowieniami asesor Prokuratury w W., w dochodzeniu
prowadzonym przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w W. o sygn. akt RKS [...]
przeciwko J. F., zasiegnat pisemnej opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatréw, a
nastepnie uzupetniajgcej opinii, w celu stwierdzenia stanu zdrowia psychicznego
wymienionego podejrzanego tempore criminis, jego zdolnosci do uczestnictwa w
postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny oraz rozsadny.
Postgpienie to, stosownie do tresci art. 122 § 2 k.k.s. w zw. z art. 151c § 2 k.k.s,,

skutkowato objeciem nadzorem prowadzonego dochodzenia przez prokuratora,



ktory nadto w zaistniatej sytuacji procesowej, na mocy art. 155 § 1 i 2 k.k.s. stat sie
jedynym organem uprawnionym do wniesienia w niniejszej sprawie aktu oskarzenia.
W takim razie akt oskarzenia wniesiony przez organ postepowania
przygotowawczego, tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego w W., nie byt skargg
uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 14 § 1 i art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.; przy
braku takiej skargi wlasciwym postgpieniem Sgdu bytoby umorzenie postepowania.
Oczywiscie, nie wykluczatoby to ponownego wniesienia aktu oskarzenia przeciwko
J. F., tym razem przez uprawnionego oskarzyciela, tj. przez prokuratora, do czasu

ustania karalnosci zarzucanego mu przestepstwa skarbowego.

Wczesniej zgtoszono zastrzezenia odnosnie do sposobu zredagowania zarzutu
kasacji. Wynikajg one z faktu, ze skoro w sprawie brak byto skargi uprawnionego
oskarzyciela, to wydanie nie tylko wyroku nakazowego, ale tez ,zwyktego” wyroku
byto niedopuszczalne. W takim razie, jezeli nawet z uwagi na range uchybienia za
celowe mozna uzna¢ sygnalizowanie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., to brak takiej celowosci w przypadku
sygnalizowania razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia art.
500 § 1i 3 k.p.k., zwlaszcza ze w kasacji, w tym w jej czesci motywacyjnej, nie
prezentowano pogladu, iz zebrane w sprawie dowody nie pozwalaty przyjac, ze
okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci, jak tez ze nie byto
mozliwe orzeczenie wobec J. F. kary grzywny. Nie stato to jednak na przeszkodzie

uwzglednieniu kasacji i postgpieniu zgodnie z zawartym w niej wnioskiem.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje oparcie w tresci art. 632 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s.

[as]



