Sygn. akt Il KK 90/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2017 r.,
sprawy G.C.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt V K .../12,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego G.C. od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt V K

...[12, uznat m.in. G.C. za winnego tego, ze w dniu 8 sierpnia 2004 r. [...], w sklepie
»,M.” przy ul. D. 22, wspodlnie i w porozumieniu z wspoétoskarzong w sprawie,
dziatajgc w zamiarze ewentualnym, dokonali zabojstwa W. B. w ten sposéb, ze
wspoétoskarzona blokowata, przytrzymywata i szarpata wskazanego, a G. C. zadat
mu co najmniej cztery uderzenia mtotkiem w gtowe, w wyniku czego doznat on
czterech ran gtowy, dwdch na szczycie, jednej w lewej okolicy ciemieniowej i jednej
w prawej okolicy czotowo - skroniowej z wgtobieniami i ztamaniami kosci z

nastepowym krwawieniem Srodczaszkowym oraz wytworzeniem  krwiaka



skutkujgcych zgonem pokrzywdzonego, tj. popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1
k.kk. i za to na podstawie powotanego przepisu skazat G.C. na kare 8 lat
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci od dnia 7 maja 2005 r. do dnia 30 kwietnia 2009 r.

We wniesionej na korzysS¢ oskarzonego apelacji obronca, na podstawie art.
427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i pkt 3 k.p.k. zarzucit:
1. obraze przepisdw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:
1) art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,
wyrazajgce sie w ograniczeniu sie przy ustaleniach zamiaru, wylgcznie do
okolicznosci przedmiotowych, ktore nie byty wystarczajgce do wnioskowania o
zamiarze popetnienia zabojstwa, pominiecie przy tych ustaleniach istotnych dla
ustalen okolicznosci podmiotowych zabdjstwa;
2)art. 7, 410 i 424 § 1 k.p.k. poprzez powierzchowng i nieuzasadniong ocene
zachowania ofiary przestepstwa, nie uwzglednienie w wystarczajgcym stopniu
wptywu dziatania i postawy W. B. na wywotanie u oskarzonego trudnej sytuaciji
psychicznej i emocjonalnej, nie wyciggniecie prawidlowych wnioskow z
przyczynienia sie ofiary do dziatania oskarzonego;
3) art. 7 k.p.k. poprzez tendencyjng, nieobiektywng ocene dowoddéw, wyrazajgcg
sie w uznaniu za usprawiedliwione niepamieci pewnych zdarzen u $wiadka M. z
powodu silnych przezy¢, traumy i uptywu czasu, za$ takiej samej niepamieci
pewnych okolicznosci ze strony oskarzonego, poddanego tym samym trudnym
warunkom, potraktowanie jako zastaniania sie niepamiecig, a nawet umniejszanie
swojego udziatu w zdarzeniu, konsekwencjg czego byto uznanie za niewiarygodne
nawet tych wyjasnien oskarzonego, ktére byty zgodne z innymi dowodami i
konsekwentne;
4) art. 7,410 i 424 § 1 k.p.k. poprzez uznanie, iz w sposobie dziatania oskarzonego
i jego okolicznosciach byt up6r i konsekwencja, przy jednoczesnym ustaleniu, ze
zdarzenie byto przypadkowe, kiedy prawidtowa ocena dowoddw powinna prowadzic¢
do wniosku, ze zaskakujgce i nieprzewidywalne dziatanie ofiary polegajgce na
oddaniu strzatu do oskarzonego wywotato nagtg reakcje poprzez zadanie cioséw

pokrzywdzonemu;



5)art. 7,410 i 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolne uznanie, ze po ucieczce B. zostat on
pozbawiony wolnosci w piwnicy przez oskarzonych, zamknagt sie w obawie przed
oskarzonymi, kiedy z prawidtowej oceny dowoddw wynikato, ze do piwnicy weszli z
nimi inni i po ich wyjsciu B. zostat w piwnicy;

6) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez uznanie, ze oskarzony nie okazywat
skruchy i zalu, ze nie ocenit krytycznie swojego zachowania, kiedy z materiatu
dowodowego wynika co innego.

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku wyrazajgcy sie w:
1) przyjeciu, ze byly podstawy do uznania oskarzonego winnym zabdjstwa z
zamiarem ewentualnym, kiedy wszechstronna ocena dowodéw, w tym takze
okolicznosci podmiotowych, z uwzglednieniem roli pokrzywdzonego i jego wptywu
na przebieg zdarzenia, celu dziatania oskarzonego, prowadzi do wniosku, ze taki
zamiar nie istniat;

2) btednej ocenie stanu psychicznego i emocjonalnego oskarzonego poprzez
uznanie, iz gniew i ztos¢ byty samodzielnymi niskimi pobudkami, bez uwzglednienia
przyczyn, ktére spowodowaty ten stan, ktore to przyczyny w tym przypadku czynity
ten stan zrozumiaty motywacyjnie.

Na zakonczenie obronca wnidést o zmiane wyroku ,poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu na art. 158 § 3 k.p.k. albo art. 156 § 3 k.p.k. i
wymierzenie stosownej, nizszej kary lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania” (niewgtpliwie we wnioskach
obroncy wkradt sie btad, co do wskazanej kwalifikacji prawnej czynu, ktéra winna
opiera¢ na przepisach prawa materialnego a nie procesowego — uwaga SN).

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 21
pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
sposob, ze z opisu przypisanego oskarzonemu G. C. w wyroku czynu wyeliminowat
ustalenie, iz dziatat on wspdlnie i w porozumieniu ze wspotoskarzong oraz, iz
wspoétoskarzona ,blokowata, przytrzymywata i szarpata wskazanego” (pkt la
wyroku), w pozostatym zakresie Sgd utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt Il
wyroku).

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzit sie obronca, ktéry zaskarzyt powyzszy

wyrok w zakresie punktu Il na korzy$¢ skazanego i na podstawie art. 523 oraz 526



§ 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenia prawa procesowego, ktére mogty mie¢ wptyw
na tresc¢ orzeczenia, a mianowicie:
1. art. 433 § 2 k.p.k. w zwigzku z art 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie,
wzglednie nienalezyte rozpoznanie szeregu =zarzutdow naruszenia przepisow
postepowania mogacych mie¢ wptyw na tresé¢ orzeczenia, tj. nr: 1), 3), 4), 5)
wskazanych w apelacji obroncy G.C.,
2. art 433 § 1 k.p.k. w zw. z art 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., poprzez
nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji i utrzymanie w mocy wyroku razgco
niesprawiedliwego przez Sad drugiej instancji, a polegajgcego na niedostrzezeniu
istotnych uchybien i wydanie orzeczenia nadal obarczonego tymi uchybieniami,
ktére przeniknety do postepowania odwotawczego i w istotny sposob wptynety na
wydanie wyroku utrzymujgcego w mocy rozstrzygniecie Sgdu Okregowego, w
szczegoblnosci zas na zaaprobowaniu oceny materiatu dowodowego niezgodnie z
zasadami okreslonymi w art 7 k.p.k., tj. dokonanej dowolnej, a nie swobodnej oceny
materiatu dowodowego, niezgodnej z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz
prawidtowego rozumowania, zwtaszcza w zakresie oceny zamiaru, jakim miat
kierowa¢ sie oskarzony G. C., w tym takze w kontekscie stanu psychicznego przed
i po popetnieniu przestepstwa, ktdry to wykluczat mozliwos¢ dziatania w ustalonym
przez Sad Okregowy, a nastepnie potwierdzonym przez Sad Apelacyjny zamiarze.

W konkluzji obrohca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...], jako Sadowi odwotawczemu, do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniesiona przez obrohce skazanego G.C. kasacja jest oczywiscie
bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia,
a powody jej wniesienia okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego
orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec istotny

wptyw na tre$¢ orzeczenia, co w rozpoznawanej sprawie nie miato miejsca.



Sad Apelacyjny, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k,,
rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji przez obronce
skazanego, w tym zarzuty z pkt 1, 3, 4 i 5, jako niezasadne.

Sad Apelacyjny odnoszgc sie do zarzutu dotyczgcego ustalen w zakresie zamiaru
w jakim dziatat skazany, podzielit stanowisko Sad pierwszej instancji, iz w czasie
szarpaniny wspotoskarzonej z pokrzywdzonym W. B. skazany G. C. uderzyt go z
duzg sitg trzymanym w reku mtotkiem w szczyt gtowy, powodujgc wgtobienie
zewnetrznej i wewnetrznej kosci czaszki. W wyniku doznanego urazu
pokrzywdzony natychmiast stracit przytomnos$é, przewrdcit sie razem ze
wspotoskarzong na schody, a nastepnie na podtoge znajdujgcg sie pomiedzy
schodami, a drzwiami prowadzacymi do piwnicy. Nieprzytomny W. B. nie mogt
stanowi¢ wiec zadnego zagrozenia dla skazanego, za$ stan w jakim znajdowat sie
wskazywat na realne zagrozenie jego zycia oraz koniecznos¢ pilnego udzielenia mu
pomocy medycznej, a nie stosowania dalszej przemocy w jakiejkolwiek postaci.
Skazany G. C. pomogt wstac lezgcej na pokrzywdzonym wspétoskarzonej, po czym
zadat mu z duzg sitg trzy uderzenia mtotkiem w okolice szczytu gtowy, ciemieniowej
lewej i czotowo - skroniowej, prowadzace do jego zgonu po pewnym czasie. Sad
Apelacyjny uznat, iz wprawdzie pierwszy cios zostat wymierzony przez skazanego
pod wpltywem emocji i byt wynikiem jego nagtej reakcji na nieprzewidziane i
zaskakujgce zachowanie pokrzywdzonego oraz mogt mieé przypadkowy charakter
(pokrzywdzony oddat strzat z wiatrowki w kierunku gtowy skazanego), to jednak
dalsze dziatania skazanego — zadanie z duzg sitg uderzen miotkiem w okolice
szczyty gtowy — niewatpliwie uprawniaty do przyjecia, iz skazany dziatat co
najmniej w zamiarze ewentualnym dokonania zabodjstwa W. B. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego okolicznosci strony podmiotowej w postaci stanu psychicznego i
emocjonalnego, w jakim znajdowat sie skazany, zaréwno przed, jak i w chwili
zdarzenia, nie wskazywaty na nieistnienie takiego zamiaru po jego stronie, zas
okolicznosci te mogty rzutowa¢ na ustalenia Sgdu pierwszej instancji w zakresie
winy i stopnia zawinienia oraz stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionego przez
niego czynu (w chwili czynu skazany miat w petni zachowang zdolno$¢ rozpoznania

jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, a stan psychiczny i



emocjonalny nie wytgczat jego winy; dziatanie skazanego w drugiej fazie zdarzenia
wskazuje na jego upor i konsekwencje w dgzeniu do osiggniecia celu, wyrazajgcy
sie chociazby w liczbie zadanych uderzen, a tym samym w stopniu brutalno$ci i
agresiji; okolicznosci strony podmiotowej zostaty przez Sad pierwszej instancji
uwzglednione przy ustaleniu stopnia zawinienia skazanego i w znacznym stopniu
rzutowaty na wymiar kary pozbawienia wolnosci w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, m.in. przypadkowy i nagty charakter czynu oraz posta¢ zamiaru. Stad
tez, zdaniem Sgdu odwotawczego, zarzut w tym zakresie byt niezasadny. Analiza i
ocena powyzszy rozwazan Sgdu Apelacyjnego uprawnia do stwierdzenia, iz takze
zarzut z pkt 2 kasacji jawi sie, w tym kontekscie, jako oczywiscie bezzasadny.
Oczywistym nieporozumieniem jest przywotywanie w kasacji zarzutu obrazy art.
440 k.p.k. w sytucji, w ktérej orzeczenie Sgdu pierwszej instancji skarzone byto w
catosci, a charakter zarzutéw pociggat za sobg kontrole totalng. W sprawie nie
mogty zatem zrealizowaé sie przestanki zastosowania art. 440 k.p.k., skoro nie
zachodzita potrzeba rozpoznania sprawy z wykroczeniem poza granice zaskarzenia
i podniesione zarzuty. Skarzacy zresztg nawet nie probuje wskazac¢ okolicznosci,
ktérych nie przywotano w apelacji, a ktére winny by¢ wziete pod uwage przez Sad
Apelacyjny z urzedu.

Kwestionowane zas przez obronce ustalenie dotyczgce przyczyn zamkniecia
sie w piwnicy przez pokrzywdzonego W. B. nie miato, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
zadnego znaczenia dla meritum sprawy, dlatego tez Sad zarzut ten uznat za
bezprzedmiotowy i niewymagajgcy oceny.

Takze zarzut pod adresem Sadu Apelacyjnego, jakoby ten nie odnidst sie do
zarzutu dowolnej oceny wyjasnien skazanego dokonanej przez Sad pierwszej
instancji, jawi sie jako oczywiscie bezzasadny. Zdaniem Sagd Apelacyjnego
skarzgcy w apelacji w tym zakresie nie wskazat w istocie o jakie wyjasnienia
chodzi, na czym doktadnie polegato uchybienie i jaki miato ono wptyw na tresc
wyroku. Watpliwosci w powyzszym zakresie, jak podkreslit Sad, pogtebia brak
jakiejkolwiek argumentacji w powyzszym zakresie w uzasadnieniu apelacji oraz
fakt, iz Sad pierwszej instancji uznat wyjasnienia G.C. w znacznej czesci za
wiarygodne i przyjgt je za podstawe ustalen faktycznych, ktére nie zostaty

zakwestionowane przez obronce.



ke

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



