Sygn. akt Il KK 87/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

w sprawie D.K.

skazanego z art. 244 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 listopada 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w K. w zaskarzonej czesci i w
tym zakresie sprawe przekazuje temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

skazat oskarzonego D.K. za przestepstwo z art. 244 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art.

11 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na



podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres préby 2
lat.

Na podstawie art. 73 § 1 k.kk. i art. 72 § 1 pkt 1 k.k. oddat oskarzonego
w okresie proby pod dozér kuratora sgdowego i zobowigzat do informowania sgdu
0 jego przebiegu co 3 miesigce.

Na podstawie art. 42 § 1a pkt 1 i 2 orzekt wobec oskarzonego srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
lgdowego na okres roku, zaliczajgc na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu
27 kwietnia 2018 r.

Kasacje od tego wyroku wywidédt Minister Sprawiedliwosci - Prokurator
Generalny. Zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzysc
skazanego D.K., zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,
naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 69 § 1 k.k., polegajgce
na warunkowym zawieszeniu wykonania kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec oskarzonego D.K., pomimo ze w czasie popetnienia
przestepstwa w dniu 27 lipca 2017 r. oraz w dacie wyrokowania w tej sprawie, byt
on karany, bowiem wyrokiem Sgdu Okregowego w K., w sprawie o sygn. lll K (...),
wydanym w dniu 8 czerwca 2016 r., prawomocnym od dnia 16 czerwca 2016 r.,
zostat skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres préby wynoszacy 4 lata, co wykluczato warunkowe
zawieszenie kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w niniejszej sprawie.

W konkluzji kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wniost o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K..

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co w aktualnym stanie prawnym,
uksztattowanym ustawg z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1694),
pozwalato na uwzglednienie jej w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535

§ 5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019 r.).



Racje ma Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, gdy twierdzi, ze
zaskarzony wyrok zapadt z razgcym i majgcym istotnym wptyw na jego tresc,
naruszeniem przepisu prawa materialnego wskazanego w zarzucie kasacji.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 69 § 1 k.k., w brzmieniu obwigzujgcym od
dnia 1 lipca 2015 r., a nadanym mu przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku
0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r.,
poz.396), sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli sprawca w czasie
popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolno$ci.

W sprawie D.K. ten ostatni warunek nie zostat spetniony. Wyrokiem Sadu
Okregowego w K. z dnia 8 czerwca 2016 r., sygn. akt lll K (...), ktéry uprawomocnit
sie z dniem 16 czerwca 2016 r., D.K. zostat skazany za przestepstwa z art. 286 § 1
k.k., art. 284 § 2 k.k. i in. na kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 4 lata. Stad tez zaréwno w
czasie  popetnienia  przestepstwa bedgcego przedmiotem  niniejszego
postepowania, jak i w chwili orzekania przez Sgd Rejonowy oskarzony byt sprawcg
skazanym na kare pozbawienia wolnos$ci. Nie zostata zatem spetiona podstawowa
przestanka umozliwiajgca warunkowe zawieszenie wykonania kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec D.K..

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. Rozpoznajac
ponownie sprawe w granicach przekazania, Sgd Rejonowy orzeknie o karze, majgc

na uwadze wskazane wczesniej powody uchylenia zaskarzonego wyroku.

as



