Sygn. akt Il KK 85/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 kwietnia 2021 r.,

sprawy T. G. skazanego z art. 279 § 1 k.k. i D. T. skazanego z art. 279 § 1 k.k. i art.
2928 1i2kk.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach rownych.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...):

1. uznat T. G., M. K. i D.T. za winnych tego, ze w nocy z 15/16 wrzesnia 2013 r. w
O., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, dokonali po uprzednim witamaniu
polegajgcym na uruchomieniu za pomocg posiadanego przez nich nieoryginalnego
kluczyka, kradziezy koparko-tadowarki C. o wartosci 174.407 zt na szkode L. G. i
(...) Bank SA w W., przy czym M. K. czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysSine
przestepstwo podobne, tj. za winnych popetnienia czynu kwalifikowanego z 279 §
1 k.k., zag wobec M. K. czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. ina tych
podstawach skazat ich, a na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyt T. G. i D. T. kary
po 2 lata pozbawienia wolnoséci, za$ M. K. kare 3 tat pozbawienia wolno$ci:



Na podstawie art. 33 § 2 k.k. Sad | instancji orzekt wobec kazdego z oskarzonych
kary grzywny w wymiarze po 100 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ 1 stawki
na 10 zi, a ponadto

2. D.T. uznat za winnego tego, ze w dniu 18 listopada 2012 r. w W. pomogt
nieustalonym osobom w ukryciu pochodzgcej z kradziezy z wlamaniem na szkode
M. Sp.z 0.0. w W. i V. w W. rzeczy znacznej wartosci w postaci koparko-tadowarki
marki K. [...] o wartosci 201 956 zt, co do ktdrej na podstawie towarzyszacych
okolicznosci powinien i mogt przypuszczac, ze zostata uzyskana za pomocg czynu
zabronionego, tj. dokonania czynu z art. 292 § 1i 2 k.k. i za to na tej podstawie
skazat go i wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary jednostkowe orzeczone wobec
D.T. zostaty potgczone i wymierzono mu kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncéw wszystkich trzech
owczesnie oskarzonych, Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2019 r.,

sygn. akt VI Ka (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obecnie, wyrok sgdu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjami wniesionymi
przez obroncow skazanego T. G. oraz obronce skazanego D.T.
Obroncy skazanego T. G. zarzucili razgce naruszenie przepisow

postepowania karnego, ktdre miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1/ art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu dokonania wszechstronnej analizy
zarzutu oznaczonego w apelacji obroncéw jako zarzut llb, w szczegolnosci przez
nie odniesienie sie przez Sad Il instancji do tej czesci wywoddéw apelacji obroncéw,
gdzie wykazano, ze w trakcie skladania ustnego zawiadomienia o mozliwosci
popetnienia przestepstwa w dniu 16 wrzeé$nia 2013 r., L. G. podat, iz drzwi od
koparki byly otwarte, czemu nastepnie kategorycznie zaprzeczat, nadto réwniez
przez nieustosunkowanie sie Sadu Odwotawczego do argumentacji obroncow
dotyczacej wyglagdu zabezpieczonego przy oskarzonych klucza od koparki , ktéry
wizualnie catkowicie odpowiadat kluczowi nalezgcemu do pokrzywdzonego,
wigcznie z kotkiem od breloczka do niego przyczepionym, a tym samym
niewskazanie w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego zarzut ten Sad Odwotawczy
uznat za niezasadny oraz btedne zaakceptowanie dowolnych ustalen Sadu |

instancji, a tym samym przyjecie za Sgdem Rejonowym, iz skazany dopuscit sie



popetnienia kradziezy z wiamaniem, podczas gdy jego zachowanie w istocie

wyczerpato znamiona przestepstwa kradziezy,

2/ art 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 404 § 2 k.p.k. polegajace na zaakceptowaniu
nieprawidtowego sposobu procedowania przez Sad | instancji i btedne uznanie, ze
w realiach przedmiotowego postepowania Sad ten nie naruszyt zasady
wyjatkowosci stanowionej przez wskazany przepis, podczas gdy fakt, iz wszystkie
istotne, poza opinig biegtego w zakresie wyceny skradzionych koparek, dowody
zostaly  przeprowadzone przed  odroczeniem rozprawy na  ponad
dwunastomiesieczny okres, przesgdza, iz postepowanie sgdowe nalezato

prowadzi¢ w nowym terminie od poczgtku.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autorzy kasacji wniesli o uchylenie
wyroku Sadu Okregowego w W. w zakresie dotyczgcym T.G. w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obronca skazanego D.T., ktory takze wnidst kasacje od orzeczenia sadu
odwotawczego w zakresie dotyczgcym tego skazanego w catosci, zarzucit razgce

naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli instancyjnej przez brak rzetelnego rozwazania podniesionego
zarzutu odwotawczego dotyczgcego naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddéw i zaakceptowaniu dowolnej analizy zebranego przez Sad | instancji
materiatu dowodowego oraz oceny dowodu z zeznan oskarzonego w zakresie
uruchomienia koparki kluczykiem znajdujgcym sie w stacyjce;

2. art. 167 k.p.k. wzw. z art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 2 k.p.k. oraz art. 201
k.p.k.iart. 170 § 1 k.p.k. ( a contrario) przez oddalenie wnioskéw dowodowych

obrony:

a] o dopuszczenie dowodu z dodatkowej opinii biegtego z zakresu
wyceny ruchomosci celem ustalenia rzeczywistej wartosci koparko-
tadowarki K., co doprowadzito do niezasadnego zawyzenia jej
wartosci i zakwalifikowania czynu w pkt. 2 aktu oskarzenia na
podstawie art.

292 § 2 k k.,



b] o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu mechanoskopii
celem ustalenia, czy stacyjka koparko-tadowarki C. nosita Slady
uzycia nieoryginalnego kluczyka;

3. art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 458 k.p.k., w zw. z art. 2 § 2 k.p.k,,
art. 5 § 2 kpk. i art. 7 k.p.k. przez nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli
instancyjnej, a takze nienalezyte, nierzetelne oraz pozbawione wnikliwej analizy
przez Sad Odwotawczy rozwazenie zarzutéw zawartych w apelacji obroncy D.T.
dotyczgcych dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,

4. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 404 § 2 k.p.k., polegajgcego na bezpodstawnym
zaakceptowaniu niewlasciwego sposobu procedowania przez Sad | instancji i
btedne uznanie, iz na gruncie niniejszej sprawy nie zostata naruszona zasada
wyjatkowosci w sytuacji, gdy wszystkie istotne dowody zostaty przeprowadzone
przed odroczeniem rozprawy na ponad roczny okres.

W  konkluzji, autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w W. w odniesieniu do skazanego D.T. w cafosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje wniesione w tej sprawie okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co stwarzato podstawe do rozpoznania ich i oddalenia na posiedzeniu
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k., zasadnosc¢ kasaciji jest oceniana
z punktu widzenia skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa i to o charakterze razgcym oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to uchybienie wywarto istotny
wptyw na tre$¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razgce naruszenie prawa i istotny wptyw
na tres¢ wyroku, muszg wystgpiC¢ tgcznie, a brak jednego z nich determinuje
uznanie kasacji za catkowicie bezzasadnag.

Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od lat
utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej woli ustawodawcy,
zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi trzeciej instancji ani nie
Ooznhacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym
wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia majgcym na
celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu odwotawczego,

sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu



przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjnej oraz dokonania oceny co do
znaczenia podnoszonych uchybien i ewentualnej mozliwosci wywarcia przez nie
istotnego wptywu na tres¢ kwestionowanego rozstrzygniecia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionych w tej sprawie
przez obroncow skazanego T.G. oraz obronce skazanego D.T. pozwala stwierdzic,
ze zarzuty w nich sformutowane sg w istocie obszernie rozbudowang prébg
powtorzenia zwyktego postepowania odwotawczego. Za takg ich oceng przemawia
w szczegolnosci to, ze odnoszg sie one do konkretnych kwestii zwigzanych z
ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad | instancji w tej sprawie, bgdz
zmierzajg do zakwestionowania oceny wiarygodnosci poszczegolnych zrédet
dowodowych oraz podwazenia wartosci informacji pochodzacych z tych zrodet.

Trafna w tym kontekscie jest uwaga prokuratora udzielajgcego odpowiedzi na obie
kasacje, ktory zasadnie podniost, ze ,zarzuty razgcego naruszenia prawa
procesowego stanowig w istocie powtorzenie zarzutdw czynionych w apelacji i
probe poddania kontroli kasacyjnej tych samych argumentow, ktore byty juz
przedmiotem oceny i rozstrzygniecia w orzeczeniu zapadtym w Il instancji. Kwestie
podniesione w zarzucie kasacyjnym byty bowiem rozpoznane przez Sgd Okregowy.
Argumentacja przytoczona w kasacji jest tozsama z wywodami zaprezentowanymi
w uzasadnieniu zwyktego Srodka odwofawczego i sprowadza sie do polemiki z
przyjetymi za podstawe orzeczenia ustaleniami faktycznymi, poczynionymi
prawidtowo na podstawie wszystkich zgromadzonych dowodow i poszlak
ocenianych swobodnie, w zgodzie z zasadami prawidfowego rozumowania oraz
uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Analiza uzasadnienia
orzeczenia zapadtego w Il instancji prowadzi do wniosku, ze Sgd Okregowy
rozwazyt w catoSci zarzuty apelacyjne oraz rzetelnie i analitycznie odniést sie do
argumentow skarzgcego, ktére zresztg w znacznej mierze byly tozsame we
wszystkich ztozonych od wyroku Sadu | instancji apelacjach. Wbrew zarzutom
zawartym w kasacji Sgd Okregowy w W. odniost sie w pisemnych motywach
rozstrzygniecia rowniez do kwestii prawidfowosci oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego przez Sgd | instancji, ktory dat wiare zeznaniom L. G. odnosnie stanu,
w jakim znajdowata sie skradziona koparka’.

Rzeczywiscie, autorzy obu nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia wniesionych w
tej sprawie, zmierzajg w istocie do podwazenia ustalen faktycznych
determinujgcych kwalifikacje prawng pierwszego czynu przypisanego skazanym
jako przestepstwa kradziezy z wlamaniem, w drodze kwestionowania zakresu i
prawidtowosci kontroli apelacyjnej przeprowadzonej na etapie postepowania
odwotawczego. Szczegdlne znaczenie miataby odgrywa¢ teza o braku

ustosunkowania sie sgdu odwotawczego do zmiennych relacji pokrzywdzonego L.



G. na temat zabezpieczenia koparki przed kradziezg. Wbrew jednak odmiennym
twierdzeniom skarzgcych, Sgd Okregowy rozwazat to zagadnienie i trafnie zwrdécit
uwage na to, ze niezaleznie od tego, czy drzwi do wnetrza koparki byty zamkniete
na klucz, czy tez (wedtug pierwszej relacji pokrzywdzonego) nie zostaly tak
zabezpieczone, z punktu widzenia przypisane] kwalifikacji relewantne znaczenie
ma uruchomienie i wyprowadzenie maszyny przez skazanych przy wykorzystaniu
nieoryginalnego klucza. W tym zas$ zakresie zeznania L. G. sg konsekwentne
(kluczyk od koparki mam do dzis. Mdj kluczyk byt w domu. Nie miat zadnego
breloczka — k. 552; okazany mi kluczyk jest tego samego rodzaju i ksztaltu co
oryginalny kluczyk posiadany przeze mnie — k. — 701; nie jest mozliwe aby w
stacyjce pozostat kluczyk — k. — 34 akt przestuchania swiadka w drodze pomocy
prawnej). Tym zeznaniom sady obu instancji daty wiare i na etapie postepowania
kasacyjnego nie przedstawiono argumentow, ktére te ocene mogtyby skutecznie
podwazyC. Jedynie na marginesie nalezy odnotowaC wprowadzone do procesu
informacje operacyjne policji, z ktérych wynikato, ze przedmiotowa koparka nie byta
przypadkowym celem sprawcoéw kradziezy, lecz obiektem ich wczesniejszego
zainteresowania (nieprzypadkowo przeciez w nocy z 15/16 wrzesnia 2013 r. w O.
prowadzono obserwacje dziatan podejmowanych przez obecnie skazanych).

Zasady logicznego rozumowania sprzeciwiajg sie zaakceptowaniu pogladu, ze
sprawcy dziatajgcy w tak zorganizowany sposob, jak skazani w tej sprawie,
wyprawili sie do odlegtej miejscowosci, aby ukras¢ konkretng maszyne budowlang
bez przygotowania klucza umozliwiajgcego jej uruchomienie, zwtaszcza jezel
mozliwe jest wykorzystanie podobnych Kkluczy do tego rodzaju maszyn
wytwarzanych przez tego samego producenta. Ta ostatnia okolicznos¢ znalazta tez
posrednie potwierdzenie w trakcie transportu i przekazania pokrzywdzonemu
zwracanej maszyny. Zwazywszy na fakt samodzielnego uruchamiania koparki w
tym celu przez podmiot zaangazowany do jej przewiezienia i przekazania
wiascicielowi, bezprzedmiotowy byt rowniez wniosek o badanie stanu stacyjki przez
biegtego. Hipotetyczne ustalenia dotyczylyby bowiem sytuacji, jaka zostata
wytworzona juz po zakonczeniu dziatania przypisanego skazanym.

W konsekwencji, zarzuty obu kasacji, podnoszone w zakresie ustaleh

faktycznych wptywajgcych na kwalifikacje prawng czynu przypisanego skazanym,



nie znalazty nalezytego potwierdzenia, niezaleznie od ich skutecznosci w sytuaciji
procesowej wynikajgcej z utrzymania przez sgd odwotawczy w mocy orzeczenia
Sadu i instanciji.

Podobnie, catkowicie chybiony okazat drugi ze wspodlnych zarzutow
podnoszonych w obu kasacjach, a powotujgcy sie na naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 404 § 2 k.p.k. wynikajgce z wielomiesiecznej przerwy w prowadzeniu
rozprawy. Mozna oczywiscie zgodzi¢ sie z tezg o wrecz razgcym w tej sytuacji
naruszeniu zasady koncentracji materiatu, ale przypomnie¢ nalezy, ze ustawowym
obowigzkiem strony procesowej powotujgcej sie w kasacji na naruszenia prawa jest
wykazanie wptywu podnoszonego uchybienia na tres¢ skarzonego rozstrzygniecia.
W tej sprawie nawet nie probowano wykazaé, ze niewagtpliwie przedtuzajgce sie
oczekiwanie na opinie bieglego (co jest szerszym problemem wymiaru
sprawiedliwosci i to niezaleznym od konkretnego sgdu) miato jakikolwiek wptyw na
zakres i prawidtowos¢ kontroli instancyjnej, a to ona jest weryfikowana w toku
rozpoznawania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu zaprezentowanego w kasacji  obroncy
skazanego D.T. co do naruszenia przepisow art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2
k.p.k. wzw. z art. 193 § 2 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k., do czego miato dojsS¢ w wyniku
braku uwzglednienia wniosku o przeprowadzenie dodatkowego dowodu z opinii
kolejnego biegtego do spraw wyceny ruchomosci. Sgd odwotawczy ustosunkowat
sie do problematyki zwigzanej z trudnosciami wyceny warto$ci maszyn nie
bedgcych w szerokim obrocie, a opinia biegtego juz uzyskana w toku postepowania
— nie zostata skutecznie zakwestionowana. Sam fakt, ze jest niekorzystna dla w/w
skazanego nie rodzi jeszcze koniecznosci poszukiwania innego biegtego, ktdérego
opinia wcale nie musi by¢ przeciez korzystniejsza.

W tych warunkach nalezato dojS¢ do przekonania, ze zarzuty kwestionujgce
prawidtowos¢ kontroli instancyjnej przeprowadzonej w tej sprawie przez sad
odwotawczy, zamieszczone w obu wniesionych kasacjach, nie zostaty wsparte
argumentacjg wykazujgcg w sposob przekonujgcy wystgpienie takich uchybien i
btedéw, ktdre nosityby cechy razgcego naruszenia prawa moggcego wywrzec
istotny wptyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.






