Sygn. akt Il KK 84/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

sprawy M. W.
oskarzonego o czyny z art. 107§ 1i 3 k.k.s.wzw. zart. 9 § 3 k k.s,,

wobec ktérego umorzono postepowanie na podstawie art. 11 § 1 k.p.k. w zw. z art.
113§ 1kk.s.,

z powodu kasacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego — Naczelnika (...)
Urzedu Celno — Skarbowego w W.,

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 sierpnia 2020 r., sygn. akt X Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn.

akt Il K (...) i umarzajgcego postepowanie,

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne

obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. zostat oskarzony o popetnienie nastepujgcych czynéw:

1/ przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1i 3 kk.sw zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
polegajgcego na tym, ze w dniu 28 lipca 2015 r. w lokalu ,B.” znajdujgcym sie przy
ul. (...) w B., dziatajgc jako Prezes Zarzadu Spétki ,H.” sp. z 0.0. i T. sp. z 0.0.
zajmujgc sie sprawami gospodarczymi w/w podmiotow, dziatajgc w celu osiggniecia
korzySci majatkowej popetnit czyn zabroniony polegajgcy na urzagdzaniu i

prowadzeniu gier na automatach do gier o nazwach: A. oznaczonym nr (...), A.



oznaczonym nr (...), H. oznaczonym nr (...), A. oznaczonym NR (...) oraz A.
oznaczonym nr (...), bez koncesji na prowadzenie kasyna, wbrew przepisom art. 2
ust. 35, art. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych.

2/ przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1i 3 k.k.s w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
polegajgcego na tym, ze dziatajgc jako prezes Zarzgdu Spotki ,H.” sp. z o.0.
zajmujgc sie sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi w/w
podmiotu, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w dniu 15 marca 2016
r. w lokalu o nazwie ,L.” przy ul. (...) w L. popetnit czyn zabroniony polegajgcy na
urzgdzaniu i prowadzeniu gier na automatach do gier o nazwach A. oznaczonych
numerem (...) oraz A. oznaczonych numerem (...), bez koncesji na prowadzenie
kasyna, wbrew przepisom art. 2 ust. 3 - 5, art. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a
ust. 1 ustawy o grach hazardowych.

3/ przestepstwa skarbowego z art. 107 § 113 kk.sw zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
polegajgcego na tym, ze dzialajgc jako prezes Zarzgdu Spotki ,H.” sp. z o.0.
zajmujgc sie sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi w/w
podmiotu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej popetnit czyn zabroniony
polegajgcy na urzadzaniu i prowadzeniu gier na automatach bez koncesji na
prowadzenie kasyna, wbrew przepisom art. 2 ust. 3 - 5, art. 3, art. 6 ust. 1, art. 14
ust. 1 i art. 23a ust. 1 ustawy o grach hazardowych, w szczegolnosci w ten sposoéb,
ze w dniu 6 maja 2016 r. w lokalu ,R.” przy ul. (...) w B. urzadzat i prowadzit gry na
automatach o nastepujgcych nazwach: A.onr (...)oraz A.onr (...)

4/ przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1i 3 kk.sw zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
polegajgcego na tym, ze w dniu 7 maja 2015 r. w lokalu uzytkowym o nazwie
»2(...)" przy ul. (...) w B., dziatajgc jako Prezes Zarzadéw Spotek ,H,” sp. z 0.0. i
»1. SP.Z 0.0. zajmujgc sie sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi
w/w podmiotéw, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, popetnit czyn
zabroniony polegajgcy na urzadzaniu i prowadzeniu gier na automatach do gier o
nazwach B. oznaczanym numerem (...), A. oznaczonym numerem (...), H.
oznaczonym numerem (...), A. oznaczonym numerem (...), H. oznaczonym

numerem (...) oraz H. oznaczonym numerem (...) bez koncesji na prowadzenie



kasyna, wbrew przepisom art. 2 ust. 3 - 5, art. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a
ust. 1 ustawy o grach hazardowych z dnia 19 listopada 2009 r.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w
G. uznat oskarzonego M. W. za winnego wszystkich zarzucanych mu czynéw
stanowigcych przestepstwa z art. 107 § 1i 3 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s i skazat
go:

- za przestepstwa zarzucane mu w pkt | i Il aktu oskarzenia na kary grzywny
w wymiarach po 500 stawek dziennych za kazdy z tych czynoéw, okreslajgc wartos¢
jednej stawki na kwote 150 zi;

- za przestepstwo zarzucane w pkt Il aktu oskarzenia na kare grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych, okreslajgc wartos¢ jednej stawki na kwote 150 zt;

- za przestepstwo zarzucane w pkt IV aktu oskarzenia na kare grzywny w
wymiarze 600 stawek dziennych, okreslajgc wartosc jednej stawki na kwote 150 zt;

- na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. i art. 39 § 1 kk.s.
jednostkowe kary grzywny potgczono i Sad wymierzyt oskarzonemu kare fgczng
grzywny w wysokosci 1.000 stawek dziennych okreslajgc wartosc¢ jednej stawki na
kwote 150 zi;

- na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych w postaci automatéw do gier oraz pozostatych
dowododw rzeczowych wskazanych w poszczegolnych wykazach;

- na podstawie art. 34 § 1 i 2 k.k.s. orzeczono wobec oskarzonego Srodki
karne w postaci zakazu petnienia funkcji Prezesa Spoétek z ograniczong
odpowiedzialnoscia na okres 5 lat oraz zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w zakresie gier hazardowych na okres 5 lat;

- zasgdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa Kkoszty
postepowania.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sgd Okregowy w
W. wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2020 r., sygn. akt X Ka (...), uchylit zaskarzony
wyrok i postepowanie umorzyt na podstawie art. 11 § 1 k.p.k., przy zastosowaniu

art. 113 § 1 k.k.s., a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.



Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniost oskarzyciel
publiczny - Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w W., ktory zaskarzyt ten
wyrok w catoéci na niekorzysé M.W.

Na podstawie art. 523 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
kk.s.iart. 122 § 1 pkt 1 k.k.s. Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w W.
zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na jego tresc,
a mianowicie art. 11 § 1 k.p.k. poprzez uznanie, iz wymierzenie kary w
postepowaniu prowadzonym wobec M. W. jest oczywiscie niecelowe i nie wptynie
na sytuacje oskarzonego, w sytuacji jego skazania 548 wyrokami w sprawach o
przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s., w ktorych tgczny wymiar
orzeczonych kar grzywny przekracza 50.000 stawek dziennych, a oskarzony od
2016 r. nie prowadzi juz dziatalnosci polegajgcej na urzgdzaniu gier hazardowych
przy pomocy automatow do gier.

Podnoszgc taki zarzut Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w W.
sformutowat wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.

W odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wnidst 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza podniesionego w niej zarzutu nie wykazata, by w sprawie
doszto do razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Sad odwotawczy przedstawit rozbudowang argumentacje wyjasniajac,
dlaczego uznat, ze w niniejszej sprawie winien znalez¢ zastosowanie art. 11 § 1
k.p.k. Wskazat mianowicie: ,na dzieh pozyskania ostatniej informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (k. 1111-2018), oskarzony M. W. skazany byt za 548 przestepstw
skarbowych z art. 107 § 1 k.k.s., w przewazajgcej wiekszosci na kary grzywny,
ktorych tgczny wymiar przekracza obecnie nota bene 50.000 stawek dziennych.
Natomiast zgodnie z art. 20 § 2 k.k.s. w sprawach o przestepstwa karno-skarbowe
stosuje sie instytucje kary tgcznej, a zatem te wszystkie wymierzone grzywny

powinny by¢ potgczone w ramach wyroku tgcznego w jedng kare, ktéra stosownie



do art. 39 § 1 k.k.s. nie moze przekroczy¢ 1080 stawek dziennych. (...) Zwazywszy
dodatkowo, ze dziatalnoS¢ oskarzonego jako prezesa spoOtki zajmujgcych sie
organizowaniem gier hazardowych na automatach byta przedmiotem oceny
prawnokarnej w tych wydanych juz wczesniej wyrokach, nie ma réwniez innych
przestanek przemawiajgcych za kontynuowaniem postepowania karnego w tej
sprawie. Tym samym, nie sposob uznac, ze wymierzenie kary w niniejszej sprawie
wptynie na sytuacje oskarzonego, tym samym z punktu widzenia potrzeby ukarania,
jej orzeczenie jawi sie jako oczywiscie niecelowe”.

Jak stanowi art. 11 § 1 k.p.k. - ,Postepowanie w sprawie o wystepek,
zagrozony karg pozbawienia wolnosci do lat 5, mozna umorzy¢, jezeli orzeczenie
wobec oskarzonego kary bytoby oczywiscie niecelowe ze wzgledu na rodzaj i
wysokos¢ kary prawomochie orzeczonej za inne przestepstwo, a interes
pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia’. Przepis ten statuuje przestanke
celowosciowg odnoszgcg sie do oczywistej niecelowosci karania 1 znajduje
zastosowanie w sprawach karnoskarbowych na mocy art. 113 § 1 kkss. W
doktrynie zwraca sie uwage, ze ,Niecelowos$¢ karania ma wynika¢ z poréwnania
dwoch ukaran. Pierwszego egzystujgcego w rzeczywistosci i wynikajgcego z
prawomocnego wyroku skazujgcego, drugiego hipotetycznego (prognozowanego),
majgcego lub moggcego zapas¢ w toczgcym sie postepowaniu. Takie zestawienie
powoduje koniecznos¢ wskazania, ze przy ocenie niecelowosci karania niezbedne
jest dokonanie poréwnania poprzez pryzmat kar, a co za tym idzie — trzeba sie
odwotaC do zasad tgczenia kar i Srodkow karnych. (...) Kara hipotetycznie
orzeczona powinna by¢ bowiem rozpatrywana pod katem realnosci jej wykonania.
Witasnie ta celowos¢ moze doprowadzi¢ do wniosku, ze choc¢ jest to sprzeczne z
zasadg rownosci wobec prawa, przy niektérych kategoriach sprawcéw zasadne i
celowe bedzie orzeczenie obok dtugoterminowych kar pozbawienia wolnosci (np.
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci) kary grzywny (wtedy, gdy bedzie
$ciggalna), a przy innych juz nie” (por. M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom |, (red.) D. Swiecki, Warszawa 2017, s. 80 — 81; Z.
Gostynski, Umorzenie postepowania na podstawie art. 11 nowego kodeksu
postepowania karnego — odstepstwo od zasady legalizmu. Prokuratura i Prawo

1997, nr 12, s. 32; A. Kotodziejczyk, Umorzenie absorpcyjne w polskim procesie



karnym, Warszawa 2013, s. 86). Instytucja umorzenia absorpcyjnego, o ktorej
mowa w przepisie art. 11 § 1 k.p.k., moze mie¢ zastosowanie zaréowno w fazie in
personam postepowania przygotowawczego, jak i postepowania sgdowego, w tym
takze dopiero na etapie sgdowego postepowania odwotawczego, gdyz przepis art.
11 § 1 k.p.k. nie zawiera ograniczen temporalnych. Nie ma prawnych przeszkod,
aby zastosowac te instytucje w postepowaniu ponownym, czyli w postepowaniu,
ktére toczy sie po uchyleniu zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2021 r., Il KK 372/20, LEX nr 3117772).

W niniejszej sprawie oskarzyciel podnosi, ze Sad Il instancji niewtasciwie
zastosowat klauzule generalng do sytuacji prawnej M. W. Stwierdza - ,nie sposob
jednak podzieli¢ pogladu Sadu Il instancji, ze w niniejszej sprawie zachodzg
przestanki do zastosowania przepisu art. 11 § 1 k.p.k.”, bowiem ,W ocenie
skarzgcego umorzenie absorpcyjne nie moze stuzy¢ do motywowania sprawcy
czynu do popetniania tozsamych czyndéw zabronionych, za ktére nie bedzie on
ponosit petnej odpowiedzialnosci. Ukaranie go za jeden z tych czynéw surowg karg
nie moze spowodowaC u niego przeswiadczenia, ze pozostate czyny zostang
uznane przez sad za <<Czyny mniejszej wagi>> | tym samym umorzone w oparciu o
art. 11 § 1 k.p.k.”. W dalszej kolejnosci oskarzyciel podniost, ze Sad odwotawczy
niestusznie przyjgt, iz umorzeniu postepowania nie sprzeciwia sie interes
pokrzywdzonego, ktorym jest Skarb Panstwa - i przedstawit w tym zakresie dosé
obszerne argumenty.

Powotujgc sie na orzecznictwo sgdow powszechnych skarzgcy podnidst
takze - ,Sad zatem moze przyjgé, ze z wypadkiem oczywistej niecelowosci karania
ma do czynienia wowczas, gdy na przykiad zachodzi drastyczna dysproporcja
miedzy surowg co do rodzaju i wymiaru karg juz prawomocnie orzeczong a
relatywnie tagodng karg, ktéra przypuszczalnie bytaby orzeczona w postepowaniu
podlegajgcym umorzeniu. W niniejszej sprawie ostatecznie wymierzona kara
grzywny nie odbiega od innych kar grzywien wymierzonych oskarzonej. A zatem
nie zachodzi dysproporcja pomiedzy wczesniej orzeczonymi karami i tg w niniejsze;j
sprawie. Roéwniez analiza przysztych skutkédw ukarania m.in. przez pryzmat
ewentualnego wyroku tgcznego nie pozwala na przyjecie ustalenia oczywiste]

niecelowosci karania oskarzonej. Z uwagi na skale prowadzonej przez oskarzong



dziatalnosci i liczbe skazah za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. nie moze ona
liczy¢ na to, ze w razie wydania wyroku tagcznego zostanie zastosowana wobec niej
zasada absorpcji”. Autor kasacji wskazat réwniez na wyroki wydane w innych
sprawach, odnoszgce sie do skazanego M. W.: ,Ponadto w sytuaciji, gdy oskarzony
M.W. okazat sie byC sprawcg niepoprawnym, ktory popetnit setki przestepstw
kwalifikowanych z art. 107 § 1 k.k.s., to umorzenie postepowania w oparciu o art.
11 § 1 k.p.k. w tej sprawie naruszatoby spoteczne poczucie sprawiedliwosci”.
Zdaniem skarzgcego ,brak jest podstaw by twierdzi¢, ze w chwili obecnej
osiggnieto pewien prég ukarania oskarzonych [oskarzonego]. Fakt, iz oskarzeni
[oskarzony] dokonali szeregu przestepstw w skali catego kraju, w roéznych
zakresach czasowych i zostali juz ukarani okreslong liczbg wyrokéw, nie zwalnia w
zaden sposOb organow procesowych ze skrupulatnej analizy i rozpatrzenia
karalnosci kolejnego takiego czynu. Wrecz przeciwnie, umorzenie postepowania w
takiej formie miatoby niewatpliwie walor przyzwolenia na dziatalno$¢ przestepcza
na podstawie blizej nieokreslonych pobudek i prowadzitoby do nieuzasadnionego
premiowania sprawcow popetniajgcych wiele przestepstw”.

Sad Najwyzszy stwierdza, Zze nie mozna zgodzi¢ sie z argumentami
oskarzyciela, stusznymi co do =zasady, lecz nieadekwatnymi do realiow
przedmiotowej sprawy. Z analizy jej okolicznosci faktycznych wynika, ze Sad
Okregowy w W. stusznie doszedt do wniosku, iz zaistniaty przestanki formalne
zastosowania instytucji tzw. umorzenia absorpcyjnego przewidzianego w art. 11 § 1
k.p.k. Sad odwotawczy trafnie uznat, ze niecelowos¢ ukarania wystgpi przede
wszystkim w sytuacji drastycznej dysproporcji miedzy surowg co do rodzaju i
wysokosci karg juz prawomocnie orzeczong, a relatywnie fagodng spodziewang
karg w postepowaniu, ktére podlega umorzeniu. Na tej podstawie zas doszedt do
wniosku, ze ,niecelowo$¢” karania, odnosi sie nie tylko do funkcji represyjnej kary,
ale réwniez do innych jej funkcji, zwlaszcza funkcji prewencyjnej. Wskazat na takie
okolicznosci niniejszej sprawy, ze od 2016 roku oskarzony nie prowadzi juz
inkryminowanej dziatalnosci polegajgcej na urzgdzaniu gier hazardowych przy
pomocy automatow do gier, jak rowniez, iz kilkaset wyrokoéw w podobnych

sprawach ,dato faktycznie wystarczajgcg satysfakcje organom skarbowym, owym



strozom prawidtowosci rozliczen obywatela i panstwa, chocby nawet ich
przedstawiciele mieli zdanie zgota odmienne”.

Sad odwotawczy wskazat doktadnie ten element, o ktérym mowa w art. 11 §
1 k.p.k., a mianowicie - ,jesli sie zwazy na wysokosS¢ juz wymierzonych i
podlegajgcych potgczeniu kar grzywny oraz dopuszczalng wysokosc¢ kary tgcznej
grzywny, jest oczywiste, ze wymierzona w ramach rozpoznawanej sprawy kara
1.000 stawek dziennych grzywny nie bedzie juz miata zadnego wptywu na
wysokos$¢ kary tgcznej’. W ten sposodb Sad dobitnie wykazat, ze spetniona zostata
przestanka celowosciowa (a raczej <<niecelowosciowa>>): ,Kara hipotetycznie
orzeczona powinna by¢ bowiem rozpatrywana pod katem realnosci jej wykonania.
Wiasnie ta celowo$¢ moze doprowadzi¢ do wniosku, ze choc¢ jest to sprzeczne z
zasadg rownosci wobec prawa, przy niektérych kategoriach sprawcow zasadne i
celowe bedzie orzeczenie obok dtugoterminowych kar pozbawienia wolnosci (np.
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci) kary grzywny (wtedy, gdy bedzie
Sciggalna), a przy innych juz nie”.

W tej sytuacji nie mozna uznac, ze przyjeta w niniejszej sprawie przez Sad
odwotawczy wyktadnia naruszata art. 11 § 1 k.p.k., skoro przepis ten zostat
zastosowany zgodnie z jego celem, prawidtowo wskazanym w uzasadnieniu
wyroku tego Sgdu. W sSwietle powyzszego Sgd odwotawczy po ocenie zebranego
materiatu dowodowego byt wtadny uzna¢, iz w realiach faktycznych i prawnych
sprawy zaistniaty przestanki formalne i materialne do zastosowania instytucji
umorzenia absorpcyjnego. Nalezy podkresli¢, ze w sytuacji, gdy zastosowanie
jakiejs$ instytucji prawa procesowego czy materialnego jest fakultatywne i zalezy od
swobodnego uznania sgdu, to nie moze by¢ mowy o razgcym naruszeniu prawa. W
przypadku stosowania normy o charakterze ius dispositivum mamy do czynienia z
petng uznaniowoscig sgdu — pod warunkiem, ze trafnie zostaty odczytane i
zastosowane do danej sytuacji procesowej przestanki konkretnej normy prawnej.

W przedmiotowej sprawie oskarzonemu M. W. zarzucono popetnienie 4
przestepstw skarbowych stypizowanych w art. 107 § 1 k.k.s. Przestepstwa te
zagrozone sg karg grzywny do 720 stawek dziennych, karg pozbawienia wolno$ci
do lat 3 albo obiema tymi karami tgcznie. Jak juz wczesniej podniesiono,

zastosowanie instytucji z art. 11 § 1 k.p.k. jest mozliwe miedzy innymi wowczas,



gdy ,interes pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia”. Nalezy wiec zauwazy¢, ze
w sprawie dotyczacej M. W. nie wystepuje taka kolizja z interesem
pokrzywdzonego. Zgodnie z dyspozycjg art. 113 § 2 pkt 1 k.k.s. tej przestanki nie
stosuje sie w postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia
skarbowe, poniewaz w/w przepis wylgcza unormowania dotyczgce
pokrzywdzonego, za$ omawiana przestanka nawigzuje do uprawnien

pokrzywdzonego przystugujgcych mu w postepowaniu karnym.

Nie budzi tez watpliwosci, ze spetniony jest formalny warunek
dopuszczalno$ci umorzenia absorpcyjnego w postaci ustawowego zagrozenia
odpowiedzialnoscig karng. Obecnie tgczna liczba prawomocnych skazan za
przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. na kary grzywny, ktére w przysztosci,
na wniosek skazanego badz z urzedu, mogg podlegac orzekaniu o karze tgcznej w
wyroku tgcznym, przekracza juz 100.000 stawek dziennych grzywny. Zasadnie
zatem Sad Okregowy uznat, ze orzekanie kolejnych kar grzywny w niniejszej
sprawie bytoby oczywiscie niecelowe. Kara ta w zaden sposéb nie miataby wptywu
na wysoko$¢ kary tgcznej grzywny orzeczonej przy tgczeniu kar jednostkowych
tego rodzaju dotychczas prawomocnie wymierzonych za przypisane M.W.
przestepstwa skarbowe. Na uwadze bowiem mie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 39 § 1
k.k.s. sgd wymierza kare tgczng grzywny w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegolne przestepstwa skarbowe do ich sumy nie
przekraczajgc jednak 1080 stawek dziennych grzywny. Zatem maksymalna liczba
stawek dziennych grzywny, orzeczona w wyroku tgcznym, nie moze przekroczy¢
tego putapu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca 2004 r., IV KK 45/04,
OSNwSK 2004, Nr 1, poz. 636). Jasnym jest, ze w realiach niniejszej sprawy
niecelowosc jako przyczyna umorzenia absorpcyjnego, ma oczywisty charakter.

Reasumujgc, w tej sytuacji nie mozna byto uznaé, ze doszio do
podniesionego w zarzucie kasacyjnym razgcego naruszenia art. 11 § 1 k.p.k. i w
rezultacie nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
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