Sygn. akt Il KK 83/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. N.

skazanego za czyn z art. 180a k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 5 maja 2021 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt IV K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wplyneta kasacja obroncy skazanego R. N. od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 3 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IX Ka (..), utrzymujgcego w
zaskarzonej czesci wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt IV
K (...), ktorym R. N. skazany zostat za czyn z art. 180a k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. z wymierzeniem kary roku i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Obronca
skazanego, powotujac sie na art. 523 § 1 k.p.k., zlozyt nadto wniosek o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. W nawigzaniu do tego wniosku
skarzgcy wskazat na range zarzutéw kasacyjnych i ich widoczng zasadno$¢, a w zwigzku z

tym na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji, a nadto, iz ,wykonanie wyroku



w zakresie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci spowoduje realne niebezpieczenstwo
poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcej z jego wykonania, ktorej nie

powinien doznac (...)".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia nie zastuguje na

uwzglednienie.

Sad Najwyzszy konsekwentnie wskazuje, ze instytucja wstrzymania wykonania
orzeczenia, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., ma wyjatkowy charakter, jako odstepstwo
od zasady zawartej w art. 9 § 1i 2 k.k.w., wedtug ktorej orzeczenie staje sie wykonalne z
chwilg uprawomocnienia (zob. np. postanowienia: z dnia 14 czerwca 2018 r., || KK 178/18;
Z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18; z dnia 18 listopada 2003 r., IV KK 347/03). Wypada
powtdrzy¢, ze jako okolicznos¢ przemawiajgcg za postgpieniem po mysli art. 532 § 1 k.p.k.
przyjmuije sie range zarzutéw kasacyjnych (np. sygnalizujgcych uchybienie okreslone w art.
439 § 1 k.p.k), ktére w potgczeniu z realiami procesowymi sprawy pozwalajg
prognozowac, ze uwzglednienie kasacji jest w wysokim stopniu prawdopodobne.
Dodatkowo nalezy rozwazy¢, czy szczegdlne i jednoznaczne w swej wymowie okolicznosci
prowadzg do wniosku, ze wykonanie orzeczenia, zwlaszcza wymierzonej skazanemu kary,
przed rozpoznaniem kasacji, spowoduje dla skazanego wyjagtkowo dolegliwe i w zasadzie

nieodwracalne skutki, a tym samym jego niezasadne pokrzywdzenie.

Majgc to na uwadze nalezy stwierdzi¢, Zze obrohca nie przedstawit przekonujgcych
argumentow nakazujgcych uwzglednienie wniosku. W szczegolnosci nie przemawia za
takim postgpieniem sam fakt wniesienia kasacji czy wyartykutowania zarzutéw razacego
naruszenia prawa (kazda skarga takie zarzuty musi zawierac), ktorych ranga jednak nie
wydaje sie odbiega¢ od typowej. Nie bez znaczenia jest okolicznos$¢, ze w kasaciji,

podobnie jak w apelacji, nie jest podwazana zasadnos¢ skazania R. N.

Z tych wzgleddw, nie przesadzajgc na tym etapie postepowania o trafnosci kasaciji,
ktorg, co celowe bedzie nadmieni¢, prokurator ocenit jako oczywiscie bezzasadna, Sad

Najwyzszy orzekt jak na wstepie.






