Sygn. akt Il KK 83/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie J. A. skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

i B. A. skazanej z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 listopada 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 22 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ka [.. ],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 21 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...],

1. oddala kasacje;

2. zasadza od skazanych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sagdowe postepowania kasacyjnego, w czesciach na nich
przypadajacych;

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. -
Kancelaria Adwokacka w L. - petnomocnika z urzedu
oskarzycielek positkowych K. M. i M. M. kwote 1476 zt (stownie:
jeden tysigc czterysta siedemdziesiat szes¢ ztotych), w tym 23%
VAT, tytutem wynagrodzenia za udziat w rozprawie przed Sagdem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE

J. A. zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 27 lutego 2007 r. do 28 marca 2014 r. w t. woj. [...] znecat sie
nad powierzonymi mu w ramach zawodowej rodziny zastepczej matoletnimi dzieémi:

- K. M. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze uzywat stéw obelzywych,
zadawat uderzenia rekoma, ograniczat w sposéb nieuzasadniony dostep
do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z rowiesnikami;

- M. M. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze uzywat stdbw wulgarnych
i obelzywych, zadawat uderzenia paskiem po plecach, zmuszat do godzinnego
kleczenia na worku z grochem z rekoma uniesionymi do gory, ograniczat w sposob
nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu
oraz kontakt z réwiesnikami:

- D. M. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze zadawat uderzenia rekoma,
szarpat za uszy, zmuszat do dtugiego kleczenia na worku z grochem z rekoma
uniesionymi do gory i do dtugiego stania w jednym miejscu w ciemnosci, ograniczat
W sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia
z domu oraz kontakt z rowiesnikami;

- X. M. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze zadawat uderzenia rekoma
i paskiem w posladki, szarpat za uszy, zmuszat do dtugiego kleczenia na worku
z grochem z rekoma uniesionymi do goéry i do dtugiego stania w jednym miejscu
w ciemnosci, ograniczat w sposdb nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci
zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z réwie$nikami;

- J. S. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze zadawat uderzenia rekoma
po twarzy i plecach, ograniczat w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia,
mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z réwie$nikami, zmuszat
do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu;

- B. S. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze zadawat uderzenia piescig,
ograniczat w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy,
wychodzenia z domu oraz kontakt z rowiesnikami, zmuszat do kilkugodzinnego
stania w jednym miejscu;

- P. G. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze zadawat uderzenia pasem,

ograniczat w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy,



wychodzenia z domu oraz kontakt z réwiesnikami, zmuszat do kilkugodzinnego
stania w jednym miejscu i do wykonywania c¢wiczen fizycznych, straszyt
roztgczeniem z siostrg i umieszczeniem w domu dziecka;

- M. G. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze zadawat uderzenia rekoma
i paskiem, zatykat usta by nie ptakata, wyzywat, ograniczat w sposob
nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu
oraz kontakt z rowiesnikami, zmuszat do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu;

- K. G. psychicznie i fizycznie, w ten sposob, ze popychat, ograniczat
w sposob nieuzasadniony mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt
z rowiesnikami, zmuszat do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu,

tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

II. w okresie od listopada 2009 r. do 28 marca 2014 r. w L., dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru obcowat piciowo
z matoletnig ponizej 15 roku zycia M. G. w ten sposob, ze wktadat cztonka do ust
oraz dopuscit sie innej czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu narzgdow
ptciowych oraz doprowadzit do wykonania innej czynnosci seksualnej polegajgcej
na dotykaniu narzgdow ptciowych,

tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

lll. w okresie od pazdziernika 2012 r. do 28 marca 2014 r. w k., dziatajgc
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru obcowat
ptciowo z matoletnig ponizej 15 roku zycia J. S. w ten sposéb, ze wktadat cztonka
do ust oraz dopuscit sie innej czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu
narzgdow ptciowych oraz doprowadzit do wykonania innej czynnosci seksualnej
polegajgcej na dotykaniu narzgdow ptciowych,

ti. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

IV. w okresie od listopada 2009 r. do 28 marca 2014 r. w t. dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dopuscit sie wobec
matoletniej ponizej 15 roku zycia K. G. innej czynnosci seksualnej polegajgcej
na dotykaniu narzgddéw ptciowych oraz doprowadzit do wykonania innej czynnosci
seksualnej polegajgcej na dotykaniu narzgdow ptciowych,

ti. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,



V. w okresie od stycznia 2010 r. do 28 marca 2014 r. w L., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dopuscit sie wobec
matoletniego ponizej 15 roku zycia P. G. innej czynnosci seksualnej polegajgcej
na dotykaniu narzgdow pfciowych oraz doprowadzit do wykonania innej czynnosci
seksualnej polegajgcej na dotykaniu narzgdow ptciowych,

ti. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

VI. w okresie od pazdziernika 2012 r. do 28 marca 2014 r. w L., dziatajagc
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dopuscit sie
wobec matoletniego ponizej 15 roku zycia B. S. innej czynno$ci seksualnej
polegajgcej na dotykaniu narzgddw ptciowych,

ti. oczyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

VII. w okresie od 27 lutego 2007 r. do 17 kwietnia 2007 r. w L., dziatajgc
w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru usitowat
doprowadzi¢ matoletnig ponizej 15 roku zycia A. M. do wykonania innej czynnosci
seksualnej polegajacej na dotykaniu narzgdow ptciowych,

t,oczynzart. 13§ 1 k.k. wzw. art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
VIIl. we wrzedniu 2008 r. w t. dopuscit sie wobec matoletniej ponizej 15 roku
zycia K. M. innej czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu okolic odbytu,
ti. o czyn z art. 200 § 1 k.k.
B. A. zostata oskarzona o to, ze:

IX. w okresie od 27 lutego 2007 r. do 28 marca 2014 r. w . woj. [...] znecata sie
nad powierzonymi jej w ramach zawodowej rodziny zastepczej matoletnimi dzie¢mi
to jest:

- A. M. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze zadawata uderzenia rekoma
po twarzy i ciggneta za witosy, straszyta rozlgczeniem i umieszczeniem w domu
dziecka;

- K. M. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze uzywata stébw wulgarnych
i obelzywych, zadawata uderzenia pasem, ograniczata w sposob nieuzasadniony
dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt
z rowiesnikami, uszkodzita mienie w postaci telefonu komérkowego i odtwarzacza

mp4;



- M. M. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze uzywata stow wulgarnych
i obelzywych, zadawata uderzenia rekoma po twarzy, zmuszata do godzinnego
kleczenia na worku z grochem z rekoma uniesionymi do goéry, ograniczata
W sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia
zdomu oraz kontakt z rowiesnikami, straszyta roztgczeniem i umieszczeniem
w domu dziecka, uszkodzita mienie w postaci telefonu komdérkowego i odtwarzacza
mp4;

- D. M. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze zadawata uderzenia rekoma,
szarpata za uszy, ugryzta w palec, wepchneta gtowe pod wode w czasie kagpieli,
zmuszata do diugiego kleczenia na worku z grochem z rekoma uniesionymi do géry
i do dlugiego stania w jednym miejscu w ciemnosci, ograniczata w sposob
nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu
oraz kontakt z rowiesnikami;

- X. M. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze zadawata uderzenia rekoma,
szarpata za ubranie, zmuszata do diugiego kleczenia na worku z grochem z rekoma
uniesionymi do goéry i do dlugiego stania w jednym miejscu w ciemnosci,
ograniczata w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy,
wychodzenia z domu oraz kontakt z rowiesnikami;

- J. S. psychicznie i fizycznie w ten sposéb, ze zadawata uderzenia rekoma
po twarzy i plecach, wbijata paznokcie w szyje i twarz, grozita pobiciem, ograniczata
w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia
z domu oraz kontakt z rowiesnikami, zmuszata do kilkugodzinnego stania w jednym
miejscu, straszyta roztgczeniem i umieszczeniem w domu dziecka;

- B. S. psychicznie i fizycznie w ten sposodb, ze uzywata stéw wulgarnych
i obelzywych, zadawata uderzenia rekoma po twarzy, drapata paznokciami po ciele,
szarpata za uszy, chwytata za szyje, spychata ze schodow, szarpata, zatykata buzie
by nie ptakat, ograniczata w sposdb nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci
zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z réwiesnikami, zmuszata
do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu, straszyta roztgczeniem
i umieszczeniem w domu dziecka;

- P. G. psychicznie i fizycznie, w ten sposéb, ze uzywata stéw obelzywych,

zadawata uderzenia pasem, wbijata paznokcie w ciato, zatykata buzie by nie ptakat,



ograniczata w sposob nieuzasadniony dostep do jedzenia, mozliwosci zabawy,
wychodzenia z domu oraz kontakt z réwiesnikami, zmuszata do kilkugodzinnego
stania w jednym miejscu, wykonywania ¢wiczen fizycznych w postaci pompek,
straszyta roztgczeniem i umieszczeniem w domu dziecka;

- M. G. psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze uzywata stéw wulgarnych,
zadawata uderzenia rekoma i pasem, wbijata paznokcie w szyje, zatykata buzie
recznikiem by nie ptakata, ograniczata w sposob nieuzasadniony dostep
do jedzenia, mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z rowiesnikami,
zmuszata do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu, straszyta roztgczeniem
i umieszczeniem w domu dziecka;

- K. G. psychicznie w ten sposob, ze ograniczata w sposdéb nieuzasadniony
mozliwosci zabawy, wychodzenia z domu oraz kontakt z réwiesnikami, zmuszata
do kilkugodzinnego stania w jednym miejscu,

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk;

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 21 listopada 2016 r., sygn. akt Il K[...], J. A.
uznat za winnego:

a) czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia, z tym ze przyjat, iz
oskarzony znecat sie nad matoletnimi: K. M., M. M., D. M. i X. M. w okresie
od stycznia 2008 r. do 5 listopada 2009 r., nad matoletnimi: K. G., M. G., P. G. i A. J.
w okresie od 20 pazdziernika 2009 r. do dnia 28 marca 2014 r., nad matoletnimi:
J. S.1B. S. od 4 wrzesnia 2012 r. do 28 marca 2014 r. i za to na podstawie art. 207
§ 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare ,2 (dwoch) lat i 6 (szesciu)
pozbawienia wolnosci” — tak w oryginale (pkt 1 wyroku);

b) czynéw zarzucanych mu w punktach od Il do VIII aktu oskarzenia, z tym ze:

- sprecyzowat, jak tez uzupetnit zawarte w tych punktach opisy czynow, przyjat,
ze czyny te oskarzony popetnit w warunkach ciggu przestepstw, o ktbrym mowa w
art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 13 § 1
k.k.wzw. zart. 200 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk.iart. 200§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 91 §1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go, a na podstawie art. 200
§ 1 kk.wzw. z art. 91 § 1 kk. i w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt kare 8 lat

pozbawienia wolnos$ci (pkt 2);



C) na podstawie art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce
kar jednostkowych orzeczonych za zbiegajgce sie przestepstwa orzekt wobec
oskarzonego kare fgczng 9 lat pozbawienia wolnosci (pkt 3);

d) na podstawie art. 41 § 1a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt srodek karny w
postaci zakazu wykonywania wszelkiej dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem lub
opiekg nad matoletnimi na zawsze (pkt 4);

e) na postawie art. 95a § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt Srodek
zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia J. A., po odbyciu kary, w zakftadzie w
zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psychoterapii -
zmierzajgcych do zapobiezenia ponownemu popetnieniu przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych (pkt 5);

f) na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 63 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 kk. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od 28 maja 2014 r. do 21 listopada 2016 r. (pkt 6).

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w t. uznat B. A. za winng popetnienia
czynu zarzucanego jej w punkcie IX aktu oskarzenia, z tym ze przyjat, iz oskarzona
znecata sie nad matoletnig A. M. w okresie od 27 lutego 2007 r. do 14 kwietnia
2007 r., nad matoletnimi: K. M., M. M., D. M. i X. M. w okresie od stycznia 2008 r.
do 5 listopada 2009 r., nad matoletnimi: K. G., M. G., P. G. i A. J. w okresie
od 20 pazdziernika 2009 r. do dnia 28 marca 2014 r., nad matoletnimi: J. S. i B. S.
od 4 wrzesnia 2012 r. do 28 marca 2014 r. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k.
skazat jg na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; (pkt 7). Na podstawie
art. 63 § 1 k.k. na poczet tej kary zaliczyt oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 28 maja 2014 r. do dnia 30 pazdziernika
2015 r. (pkt 8).

Zwolnit oskarzonych od obowigzku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sgdowych.

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator oraz obronca oskarzonych.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok deklarujgc, ze czyni to w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonego J. A.. Zarzucit obraze
prawa materialnego, tj. art. 11 § 2 k.k. poprzez jego powotanie w podstawie

skazania, po przyjeciu przez Sad meriti, ze czyny od Il do VIII zostaty popetnione w



warunkach ciggu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i
art. 200 § 1 k.k. Podnoszac powyzszy zarzut, prokurator wniést o zmiane wyroku
poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania art. 11 § 2 k.k.

Obronca oskarzonych zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

»l. Naruszenie przepisdw postepowania majgce wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a
mianowicie:

1. art. 185a § 1 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art.
410 k.p.k. - poprzez zaniechanie powtérnego przestuchania pokrzywdzonych B. S.,
J. S., K. G, P. G.i M. G. na etapie postepowania jurysdykcyjnego i bezzasadne
oddalenie zgtoszonego w tym zakresie wniosku przez obronce - mimo, iz
konieczno$¢ taka istniata tak zarébwno wobec: a) ujawnienia w toku postepowania
nowych istotnych okolicznosci wymagajgcych ponownego przestuchania swiadkéw,
w tym tych wynikajgcych chocby z treSci zeznan ztozonych przez E. M. w
postepowaniu sgdowym, jak rowniez: b) wobec nieposiadania przez oskarzonych
obroncy w dacie przestuchania w/w pokrzywdzonych w postepowaniu
przygotowawczym - zwiaszcza, ze pozytywne ustalenie istnienia tylko jednej ze
wskazanych przestanek byto warunkiem wystarczajgcym do uznania, ze
konieczno$¢ taka zachodzi, a tym samym nie byto uzaleznione od uzyskania przez
Sad opinii biegtego z zakresu psychologii, co do wptywu takiego przestuchania na
psychike pokrzywdzonych zwtaszcza, ze wnioskowane dowody byty obiektywnie
mozliwe do przeprowadzenia (co do B. S. nadto przy uwzglednieniu, ze w dacie
podejmowania przez Sad decyzji miat juz ukonczone 15 lat), co w konsekwenciji
wobec takiego sposobu procedowania przez Sgd doprowadzito do naruszenia
prawa do obrony oskarzonych J. A. i B. A;;

2. art. 201 k.p.k. i art. 192 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie matoletnich
pokrzywdzonych z powotaniem sie przez Sad na tres¢ opinii biegtych psychiatry i
psychologa z dnia 19 sierpnia 2016 r. - mimo iz opinie te nie mogty odzwierciedlac
aktualnego stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonych oraz wptywu ponownego
przestuchania na ten stan, albowiem biegte przed wydaniem opinii w jakikolwiek
sposob tego stanu nie zbadaty, a zatem opinia (oparta jedynie na przypuszczeniach)

nie mogta stanowi¢ podstawy do oddalenia wniosku zgtoszonego przez obronce;



3. art. 201 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez oparcie
ustalen faktycznych na niepetnej opinii biegtego z zakresu seksuologii P. G. i
zaniechanie uzupetnienia jej przez Sad celem przeprowadzenia przez biegtego
badan zmierzajgcych do ustalenia, czy u oskarzonego J. A., biorgc pod uwage
istniejgce schorzenia zdrowotne mozliwy jest wytrysk nasienia (co zostato przez
oskarzonego zanegowane w ziozonych przez niego wyjasnieniach) - mimo, iz
przeprowadzenie tego dowodu byto mozliwe wobec tresci ustnej uzupetniajgcej
opinii biegtego, a jednoczes$nie uzasadnione z uwagi na koniecznos¢ weryfikacji
osobowego materialu dowodowego (w szczegdlnosci zeznan M. G.), ktore
pozostawaty w tym zakresie w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego J. A,;

4. art. 192 § 2 k.p.k.iart. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. - poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obrohcy
oskarzonych o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa celem ustalenia,
czy mozliwe jest by A. J. nie pamietata okresu pobytu w rodzinie zastepcze
oskarzonych oraz tego, jakie sg mechanizmy tej niepamieci i samodzielne
stwierdzenie przez Sad, iz A. J. nic z tego okresu nie pamietata z uwagi na jej wiek
- mimo, ze dokonanie ustaleh w tym zakresie wymagato wiedzy specjalnej i
niezbedne byto dopuszczenie w tym zakresie dowodu z opinii biegtego;

5.art. 391 § 1 k.p.k. wzw. z art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
bezzasadne odstgpienie przez Sad od bezposredniego przestuchania
pokrzywdzonej A. M. i uznanie za ujawnione bez odczytywania uprzednio
zZtozonych przez nig zeznan (z powotaniem jako podstawy pobytu Swiadka za
granicg) - mimo iz, wobec znaczenia tego dowodu dla ustalen faktycznych
czynionych w sprawie (w szczegolnosci co do czynu zarzucanego J. A. w pkt VII),
niezbedne byto bezposrednie przestuchanie swiadka, zwazywszy zwtaszcza na fakt,
iz decyzje o ujawnieniu w/w zeznan Sad podjgt na ponad rok przed zakoriczeniem
postepowania w sprawie;

6. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez
bezzasadne pominiecie w kontekscie oceny osobowego materialtu dowodowego
istotnej czesci zeznan ztozonych przez E. M. w postepowaniu sgdowym, z kt6rych
wynikaty okolicznosci wptywajgce bezposrednio na wiarygodno$¢ zeznanh

ztozonych przez pokrzywdzonych zwigzane z ich pobytem w rodzinie zastepczej J. i
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B. A. oraz bezzasadne zdeprecjonowanie wynikajgcego z tych zeznan faktu
wptywania przez B. S. na tres¢ zeznan pozostatych pokrzywdzonych, ktéry to fakt,
znalazt nadto potwierdzenie w zeznaniach ztozonych przez B. N.;

7.art. 417 kp.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez
dowolng ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego w tym w
szczegolnosci zeznanh pokrzywdzonych B. S., J. S., P. G,, M. G,, K. G. oraz X., D,,
K. i M. M. a takze A. M. przy jednoczesnym pominieciu, bgdz btednym rozwazeniu
okolicznosci wptywajgcych na tres¢ w/w dowodow, pomiedzy ktérym istniaty istotne
sprzecznosci, ktéorych nadto Sad nie rozstrzygngt w tresci skarzonego
rozstrzygniecia;

w zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu J. A. w pkt 1 i B. A. w pkt 7:

Il. Naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie art. 14 § 1 k.p.k.,
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 w
zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajgce na wydaniu skarzonego orzeczenia poza
zakresem wyznaczonym granicami skargi oskarzyciela publicznego, co nastgpito
poprzez zmiane opisu czynu i przyjecie, iz oskarzeni J. A. i B. A. znecali sie nad
matoletnig A. J. mimo, iz zachowanie takie nie zostato im zarzucone przez
oskarzyciela publicznego w akcie oskarzenia;

[I. Naruszenie przepisbw postepowania, majgce wptyw na tresé

rozstrzygniecia, a mianowicie:
-art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez sprzeczno$é
pomiedzy trescig sentencji wyroku, a jego uzasadnieniem polegajgcg na
przypisaniu oskarzonym zachowania polegajgcego na znecaniu sie na matoletnig A.
J. mimo, iz z ustalen faktycznych Sadu wynikato wprost, ze oskarzeni takich
zachowan wobec niej nie podejmowali;

a nadto, w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu J. A.:

V. Naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 2
k.p.k. stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt
7 k.p.k. - wynikajgcg z orzeczenia wobec oskarzonego J. A. w pkt 1 kary 2 lat i 6
pozbawienia wolnosci, tj. bez okreslenia jednostki wymiaru ,6 pozbawienia
wolnosci”, co w konsekwencji powoduje sprzeczno$¢ w tresci orzeczenia

uniemozliwiajgca jego wykonanie;
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a nadto niezaleznie od wczesniej wymienionych zarzutow, przy tylko
hipotetycznej akceptacji ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instanc;ji:

V. Niezasadne zastosowanie wobec oskarzonego J. A. Srodka
zabezpieczajgcego polegajgcego na umieszczeniu po odbyciu kary pozbawienia
wolno$ci w zamknietym zaktadzie w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej
lub psychoterapii, w sytuacji, gdy wobec tak zarowno orzeczenia wzgledem niego
bezwzglednej kary tgcznej 9 lat pozbawienia wolnosci i koniecznosci odbywania
w/w kary w systemie terapeutycznym (a to wobec kwalifikacji prawnej czynow
przypisanych oskarzonemu), a zatem podjecia w ramach tego systemu, przez
znaczny okres czasu, leczenia zwigzanego z zaburzeniami preferencji seksualnych,
jak i jedynie fakultatywnej mozliwosci orzeczenia srodka zabezpieczajgcego w
takiej formie (przewidzianej w art. 95a § 1 k.k., w oparciu o ktéry Sad zastosowat
w/w Srodek) - wystarczajgce byto orzeczenie go w formie leczenia
ambulatoryjnego”.

Konkludujgc, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ka [...],
uchylit rozstrzygniecie w punkcie 1 dotyczgce przypisania oskarzonemu J. A. i w
punkcie 7 dotyczgce przypisania oskarzonej B. A. przestepstwa znecania
popetnionego na szkode matoletniej A. J. i w tym zakresie na podstawie art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. postepowanie umorzyt. Ponadto zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze:

a. w punkcie 1 po stowach ,(szesciu)” dopisat stowo ,miesiecy”;

b. w punkcie 2 wyeliminowat z podstawy prawnej skazania art. 11 § 2 k.k..

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc
oskarzonych od kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, w zakresie pkt 2 i 3
rozstrzygniecia, wniost obronca aktualnie skazanych J. A. i B. A.. Zarzucit wyrokowi:

.. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. -

poprzez brak prawidtowego odniesienia sie przez Sgd Okregowy do postawionego
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w apelacji zarzutu dotyczgcego zaniechania przez Sad Rejonowy powtdrnego
przestuchania pokrzywdzonych B. S., J. S.,, K. G.,, P. G. i M. G. - mimo, iz
konieczno$¢ taka istniata, tak zarébwno wobec: a) ujawnienia w toku postepowania
nowych, istotnych okoliczno$ci wymagajgcych ponownego przestuchania swiadkéw,
w tym tych wynikajacych z tresci zeznan ztozonych przez E. M. w postepowaniu
sgdowym, jak rowniez: b) wobec nieposiadania przez oskarzonych obroncy w dacie
przestuchania w/w pokrzywdzonych w postepowaniu przygotowawczym zwitaszcza,
ze pozytywne ustalenie istnienia tylko jednej ze wskazanych przestanek byto
warunkiem wystarczajagcym do uznania, ze koniecznos¢ taka zachodzi, a tym
samym nie byto uzaleznione od uzyskania przez Sgd opinii biegtego z zakresu
psychologii co do wptywu takiego przestuchania na psychike pokrzywdzonych, a
wnioskowane dowody byty obiektywnie mozliwe do przeprowadzenia (co do B. S.
nadto przy uwzglednieniu, ze w dacie podejmowania decyzji przez Sad | instanc;ji
miat juz ukonczone 15 lat), do ktérego to zarzutu Sad Il instancji odnidst sie w
sposOb pozostajgcy w sprzecznosci z trescig art. 185a § 1 k.p.k;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak rzetelnego
odniesienia sie przez Sad Okregowy do postawionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego oddalenia przez Sgd Rejonowy wniosku dowodowego o0 ponowne
przestuchanie matoletnich pokrzywdzonych z powotaniem sie na tres¢ opinii
biegtych psychiatry i psychologa z dnia 19 sierpnia 2016 r. - mimo, iz opinie te nie
mogty odzwierciedlaé aktualnego stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonych
oraz wplywu ponownego przestuchania na ten stan, albowiem biegte przed
wydaniem opinii w jakikolwiek sposob tego stanu nie zbadaty, a zatem opinie te
(oparte jedynie na przypuszczeniach) nie mogty stanowi¢ podstawy do oddalenia
wniosku zgtoszonego przez obronce, do ktdérego to zarzutu Sgd Okregowy odnidst
sie jedynie pobieznie;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak prawidiowe;j
kontroli odwotawczej zarzutu apelacyjnego dotyczgcego bezzasadnego odstgpienia
przez Sad Rejonowy od bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej A. M. i
uznanie za ujawnione bez odczytywania uprzednio ztozonych przez nig zeznan (z
powofaniem jako podstawy pobytu swiadka za granicg) - mimo iz, wobec znaczenia

tego dowodu dla ustalen faktycznych czynionych w sprawie (w szczegdlnosci co do
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czynu zarzucanego J. A. w pkt VII, co stwierdza sam Sgd odwotawczy) niezbedne
byto bezposrednie przestuchanie swiadka, zwazywszy zwtaszcza na fakt, iz decyzje
0 ujawnieniu w/w zeznan Sgd Rejonowy podjgt na ponad rok przed zakonczeniem
postepowania w sprawie i okolicznos¢ ta nie byta weryfikowana w dalszym toku
postepowania;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez
brak rzetelnego i wnikliwego odniesienia sie do postawionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego bezzasadnego pominiecia przez Sad | instancji, w kontekscie oceny
osobowego materiatu dowodowego, istotnej czesci zeznan ztozonych przez E. M. w
postepowaniu sgdowym, z ktérych wynikaty okolicznosci wptywajgce bezposrednio
na wiarygodnosc¢ zeznan ztozonych przez pokrzywdzonych zwigzane z ich pobytem
w rodzinie zastepczej J. i B. A. oraz bezzasadne zdeprecjonowanie przez Sad
Odwotawczy faktow wynikajacych z tych zeznan, w tym wptywania przez B. S. na
tre§¢ zeznah pozostatych pokrzywdzonych, ktéry to fakt znalazt nadto
potwierdzenie w zeznaniach ztozonych przez B. N..”

Stawiajgc te zarzuty, obrohca wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.

W odpowiedziach na kasacje Prokurator Okregowy w t. oraz petnomocnik
pokrzywdzonej K. M. wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,;.
Petnomocnik pokrzywdzonej nadto wystgpit o zasgdzenie na jego rzecz, takze jako
kuratora innych pokrzywdzonych (matoletnich), kosztéw nieoptaconej pomocy
udzielonej z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja podlegata oddaleniu, jednak nie jako oczywiscie bezzasadna. Jej autor
podniost bowiem istotne kwestie, ktore zaistnialy w toku przeprowadzonego w
przedmiotowej sprawie postepowania i mogty nasuwaé watpliwosci co do jego
prawidtowosci. Nie mozna jednak uznac, ze rzeczywiscie doszto do naruszenia
prawa w stopniu razgcym, a przede wszystkim, ze mogto miec ono istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosci, formutujgc zarzut ujety w pkt 1, obronca podnosit, ze
sposrod zamieszczonych w apelacji zarzutow Sgd Okregowy nieprawidtowo odnidst

sie do tego, ktory sygnalizowat obraze art. 185a § 1 k.p.k. zaistniatg z tego powodu,
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ze Sad pierwszej instancji zaniechat ponownego przestuchania swiadkoéw, ktorzy w
postepowaniu przygotowawczym, nie majgc ukonczonych 15 lat, ztozyli zeznania w
sytuacji, gdy oskarzeni nie mieli obrohcy, jak tez mimo ujawnienia sie istotnych
okolicznosci wymagajgcych ponownego przestuchania. Do tego zagadnienia Sad
odwotawczy odniost sie ttumaczac, ze unormowanie zawarte w art. 185a § 1 k.p.k,
nakazujgce w okreslonej sytuacji ponowne przestuchanie Swiadka, nie moze by¢
uznawane jako bezwzglednie obowigzujgce. Niekiedy mozna usprawiedliwi¢
odstgpienie od jego stosowania przez nalezycie umotywowane wskazanie, ze
przemawia za tym wzglad na dobro matoletniego, w istocie dziecka, zwtaszcza
wtedy, gdy zachodzi uzasadniona obawa, Zze ponowne przestuchanie go w
charakterze Swiadka bedzie przezyciem traumatycznym, wywierajgcym wysoce
negatywny wptyw na jego psychike. Zdaniem Sadu ad quem, taka sytuacja
zachodzita w rozpoznawanej sprawie. Sad pierwszej instancji przed podjeciem
decyzji co do ponownego przestuchania matoletnich swiadkéw zasiegnat opinii
lekarza psychiatry oraz psychologa na okolicznos¢, czy ponowne przeprowadzenie
tej czynnosci nie spowoduje pogorszenia sie stanu ich zdrowia. Obawa w tym
wzgledzie byta realna, skoro od pierwszego przestuchania dzieci uptyneto ponad 2
lata, znalazty sie one w zupetnie nowych warunkach, otrzymaty pomoc ze strony
innych osob, a ponowne odtwarzanie zdarzeh mogto by¢ dla dzieci wysoce
szkodliwe. Sad Okregowy zauwazyt, ze opinie psychiatryczno-psychologiczne
zostaty wydane odrebnie dla kazdego z pokrzywdzonych, a koncowe wnioski
wskazujgce, ze ponowne przestuchanie matoletnich moze spowodowac
pogorszenie sie ich stanu psychicznego, kazdorazowo zostaly poprzedzone
szerokg, zindywidualizowang argumentacjg. Nie bez znaczenia dla wartosci opinii
byta okolicznos¢, ze opiniujgca biegta psycholog miata dobre rozeznania w sytuacii
kazdego z matoletnich, bowiem uczestniczyta przy ich przestuchaniu w
postepowaniu przygotowawczym. Nie uznat Sad, iz podwaza wiarygodnos¢ opinii
fakt, ze zostaly one sporzgdzone bez kontaktu biegtych z dzie¢mi. W odniesieniu
do B. S., co do ktérego obrohca zwrécit uwage, ze w czasie wydania opinii miat
ukonczone 15 lat, w zwigzku z czym jego przestuchanie w ogéle mogto nastgpié¢ na
rozprawie, z uwzglednieniem, ze tylko wyjgtkowo takiego pokrzywdzonego

przestuchuje sie w warunkach okreslonych w art. 185a § 1 k.p.k., Sad ad quem
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stwierdzit, ze stuszne byto potraktowanie tego pokrzywdzonego analogicznie do
innych, mtodszych pokrzywdzonych. Nalezato bowiem uwzgledni¢, ze czyny na
jego szkode zostaty popetnione pomiedzy 11 a 13 rokiem zycia chtopca, pierwsze
zeznania sktadat majgc lat 13, zatem réwnie wnikliwie nalezato zbadac, czy
wymieniony pokrzywdzony moze zostaC ponownie przestuchany bez szkody dla
jego stanu psychicznego, jak to uczyniono w odniesieniu do pozostatych
pokrzywdzonych.

Autor kasacji z tym stanowiskiem Sgdu odwotawczego sie nie zgadza,
wywodzgc w uzasadnieniu skargi, ze sam fakt zlozenia wniosku o ponowne
przestuchanie matoletnich swiadkow w postepowaniu jurysdykcyjnym obligowat
Sad meriti do przeprowadzenia tej czynnosci i nie byto to uzaleznione od uzyskania
opinii biegtego z zakresu psychologii co do wptywu przestuchania na psychike
pokrzywdzonych. W tym wzgledzie odwotat sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
przytaczajgc obszernie wywody zawarte w uzasadnieniach wyrokow z dnia 1 lutego
2008 r., V KK 231/07; z dnia 24 listopada 2009 r., lll KK 176/09 oraz z dnia 11
maja 2012 r., IV KK 30/12. Orzekajgcy w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy
dostrzega, ze istniejg powazne racje przemawiajgce za takg wtasnie interpretacjg
przepisu art. 185a § 1 k.p.k., ktéra zresztg dominuje w orzecznictwie najwyzszej
instancji sgdowej (obok wymienionych judykatéw zob. takze wyrok z dnia 22
stycznia 2009 r., V KK 216/08; postanowienie sktadu siedmiu sedziéw z dnia 24
listopada 2010 r., | KZP 21/10; postanowienie z dnia 15 marca 2012 r., lll KK
244/11; wyrok z dnia 16 kwietnia 2015 r., V KK 4/15; postanowienie z dnia 27
pazdziernika 2015 r., Il KK 112/15), jakkolwiek wyrazata ona tez poglad mogacy
stanowiC oparcie dla stanowiska zajetego przez orzekajgcy w niniejszej sprawie
Sad odwotawczy (zob. postanowienie z dnia 15 marca 2012 r., lll KK 244/11;
postanowienie z dnia 7 maja 2013 r., lll KK 380/12; z dnia 9 listopada 2016 r., V KK
273/16; z dnia 4 kwietnia 2018 r., lll KK 362/17). Poglad ten zostat wsparty w
piSmiennictwie prawniczym, ze wskazaniem, Zze dotychczasowe podejscie do
zagadnienia ponownego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego nalezy
zweryfikowaé z uwagi na obowigzujgce od 27 stycznia 2014 r. unormowanie
zawarte w art. 185a § 4 k.p.k., zgodnie z ktérym trybowi okre$lonemu w § 1-3

poddaje sie takze pokrzywdzonego, ktdry w chwili przestuchania ma juz ukonczone
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15 lat, jezeli zachodzi uzasadniona obawa, Zze przestuchanie go na zasadach
ogolnych mogtoby negatywnie wptyng¢ na jego stan psychiczny. Pozwala to
wnioskowac, ze stan ten powinien by¢ brany pod uwage réwniez przy rozwazaniu
ponowienia przestuchania matoletniego swiadka, nie tylko w aspekcie faktycznej
niemoznosci uzyskania od niego zeznan, ale takze z uwagi na realng mozliwos¢
negatywnego wptywu przestuchania na stan psychiczny swiadka (T. Grzegorczyk,
Kodeks postepowania karnego, tom |I. Komentarz, Warszawa 2014, s. 655). W
sytuacji rozbieznosci pogladéw w omawianej kwestii trudno uznac, ze akceptujgc
postgpienie Sadu pierwszej instancji Sgd Okregowy razgco naruszyt prawo,
jakkolwiek w realiach rozpatrywanej sprawy zagadnienie ponownego przestuchania
matoletnich pokrzywdzonych, istotne z punktu realizowania przez oskarzonego
prawa do obrony, nie zostato dostatecznie pogtebione. Niektére orzeczenia
aprobujgce mozliwo$¢ zaniechania ponownego przestuchania pokrzywdzonego,
nawet przy zaistnieniu okolicznosci wymienionych w art. 185a § 1 k.p.k., Sad
Najwyzszy wydat w sprawach, w ktérych jednoznacznie wykazano, ze dowodu z
uwagi na stan zdrowia swiadka nie da sie trwale, wzglednie w dajgcej sie
przewidzie¢ przysziosci przeprowadzi¢, ktéra to sytuacja w niniejszej sprawie,
wydaje sie, nie zachodzita. Rodzi sie tez obawa, ze akceptowanie praktyki
oddalania wniosku o ponowne przestuchanie matoletniego z uwagi na mozliwos¢
negatywnego wptywu tej czynnosci na psychike swiadka doprowadzitoby, wbrew
obowigzujgcemu stanowi prawnemu, do jej faktycznego wyeliminowania z procesu,
wzglednie do sytuacji, ze bytaby przeprowadzana tylko wyjgtkowo. Mozna bowiem
przyja¢, ze niezaleznie od stosowania rozwigzan przyjetych w art. 185d k.p.k.,
powracanie dziecka do traumatycznych przezyé, relacjonowanie szczegotdw
zdarzen, odpowiadanie na zadawane pytania, z reguly bedzie dla niego
doswiadczeniem stresujgcym, mogacym wywrzec¢ realnie negatywny wptyw na jego
stan psychiczny, tj. prowadzgcym do pogorszenia tego stanu. Jezeli jednak nawet
dopusci¢ mozliwos¢ odstgpienia od ponownego przestuchania matoletniego
Swiadka z uwagi na wysokie prawdopodobienstwo pogorszenia jego stanu
psychicznego, to za konieczne trzeba uznacC staranne rozwazenie wszystkich
okolicznosci rzutujgcych na te decyzje. Nie bez racji skarzgcy zatem podnosit, ze w

przypadku pokrzywdzonych wystepujgcych w rozpatrywanej sprawie biegte wydaty
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opinie bez kontaktu z nimi, po uptywie dtugiego czasu od ztozenia przez nich
zeznan w postepowaniu przygotowawczym, gdy bezposrednia rozmowa z dzieémi
niewatpliwie wzbogacitaby wiedze co do mozliwego wptywu ponownego
przestuchania na ich psychike. Stwierdzenie Sgdu odwotawczego, ze ,skoro (biegte)
wydaty opinie bez aktualnego badania stanu psychicznego dzieci to uznaty, ze w
przedmiotowej sprawie brak jest takiej koniecznosci, a dokumentacja zawarta w
aktach sprawy jest wystarczajgca do sformutowania ostatecznych wnioskéw” zdaje
sie pomijac, iz sad nie jest zwolniony z obowigzku kontrolowania pracy biegtego
takze pod kagtem zastosowanych przez niego metod badawczych i kompletnosci
materiatdw, na podstawie ktorych sporzadzit opinie. Omawiany zarzut nie mogt
jednak prowadzi¢ do uwzglednienia kasacji, bowiem niezaleznie od kontrowersji,
czy w gre wchodzi naruszenie prawa o charakterze razgcym, obronca nie wykazat
w sposob przekonujagcy, ze sygnalizowane uchybienie, tj. odstgpienie od
ponownego przestuchania swiadkdw z uwagi na tres¢ opinii psychiatryczno-
psychologicznej, mogto mie¢ istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. O ile
zgtoszone na podstawie art. 185a § 1 k.p.k. zgdanie ponownego przestuchania
pokrzywdzonego z tego powodu, ze oskarzony nie miat obroncy podczas
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego nie wymaga zadnego uzasadnienia, to
zarzut naruszenia wspomnianego przepisu, tak w apelacji, jak i w kasacji (tu w
powigzaniu z zarzutem naruszenia takze przepisu /przepiséw/ dotyczgcych
postepowania odwotawczego) powinien zosta¢ wsparty wykazaniem mozliwosci
wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia (w przypadku kasacji wptywu istotnego).
Tymczasem tak w apelacji, jak i w kasacji nie twierdzit, ze pierwsze przestuchanie
pokrzywdzonych nie byto w petni prawidtowe, w szczegolnosci ze nie zadano im
okreslonych pytan, wobec czego w dacie wyrokowania z tego powodu pozostawaty
kwestie niewyjasnione dostatecznie, a rozstrzygniecie Sgd meriti opart na niepetnej
podstawie dowodowej. Chociaz w apelacji podnidst m.in. ze pomiedzy zeznaniami
pokrzywdzonych ,istniaty istotne sprzecznosci” (zarzut z pkt 7), to sprzecznosci
tych nie wykazat (zwrécit na to uwage Sad odwotawczy, ktéry nadto wskazat na
zbieznos¢ relacji wszystkich pokrzywdzonych co do elementéw kluczowych dla
postawionych oskarzonym zarzutéw), nie twierdzit tez, Zze ponowne przestuchanie

pokrzywdzonych prowadzitoby do ich wyjasnienia, podobnie w kasacji nie powigzat
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klarownie sygnalizowanego uchybienia z mozliwoscig jego istotnego wptywu na
treSC wyroku Sgdu odwotawczego. Uczynit to w innym aspekcie podniesionego
zarzutu wadliwego rozpoznania przez ten Sad naruszenia art. 185a § 1 k.p.k.,
mianowicie podejscia organu ad quem do tezy, ze ponowne przestuchanie
pokrzywdzonych byto konieczne z uwagi na ujawnienie sie, po dacie przestuchania
Swiadkéw w toku Sledztwa, istotnych okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga
ponownego przestuchania swiadkéw (druga okreslona w art. 185a § 1 k.p.k.
przestanka przeprowadzenia tej czynnosci). Miato to wynika¢ z zeznan $wiadka E.
M. (wymieniona w kasacji B. N. jedynie relacjonowata to, co od niego ustyszata),
ktory zetknat sie z dzie¢mi po ich odebraniu oskarzonym. Mianowicie swiadek podat
m.in., ze po wyjsciu od psychologa dzieci mowity do najstarszego z nich, B. S., iz
powiedziaty ,to co chciat, zeby powiedzialy”, co wedtug skarzgcego nasuwato
podejrzenie, ze ich relacje nie byly prawdziwe, a wzajemnie uzgodnione wedtug
wskazowek przekazanych przez wymienionego. Obronca zwrdcit tez uwage, ze z
zeznan E. M. wynikaty okolicznosci wptywajgce na wiarygodnos¢ zeznah
pokrzywdzonych na temat ich pobytu w rodzinie zastepczej oskarzonych. W tym
wzgledzie mozna jednak zaaprobowacC stanowisko Sgdu odwotawczego, ktory
uznat, ze nie nasuwa zastrzezenh poglad Sadu pierwszej instancji, iz wspomniana
relacja E. M. nie podwazyta wiarygodnosci pokrzywdzonych, a teza, ze B. S.
skutecznie naktonit inne dzieci do klamliwego oskarzenia rodzicow zastepczych jest
pozbawiona racjonalnych podstaw. W szczegdlnosci nie $wiadczy o braku
rzetelnego i wnikliwego rozpoznaniu zarzutu apelacji wywod Sadu, w ramach
ktérego podkreslono, ze B. S. byt najstarszym z dzieci, ze jako pierwszy odwazyt
sie poinformowa¢ pedagoga szkolnego o sytuacji panujgcej w jego rodzinie
zastepcze i ze jest racjonalne, iz mogt przekonac inne dzieci, zeby przestaty sie bac
i zeznaly jak byly traktowane, co byto przyczyng ich pdzniejszego twierdzenia, ze
zeznaly jak chciat B. S.. Gotostowne natomiast jest twierdzenie skarzgcego, ze z
relacji E. M. i psychologa B. N. ,wynikat racjonalny wniosek w/w os6b, zwigzany z
‘manipulacjg’ zeznaniami pozostatych dzieci”. Przytoczone w kasacji wypowiedzi
tych oséb twierdzenia tego nie uzasadniajg; B. N., jak nadmieniono wypowiedz
dzieci znajgcg jedynie z przekazu E. M., wspomniata jedynie o hipotetycznej

»-manipulacji jakimis faktami”. Niezaleznie od tego wymaga podkreslenia, ze w polu



19

widzenia sgddéw orzekajgcych byta opinia biegtej psycholog, ktéra asystowata przy
przestuchaniu dzieci i ocenita ich zeznania jako czytelne, niezawierajgce
nadinterpretacji, jak tez nie stwierdzita u pokrzywdzonych tendencji do
wyolbrzymiania opisow lub zmyslen. W nawigzaniu do tezy skarzgcego o
wptynieciu B. S. na zeznania dzieci trafnie Sgd Okregowy zaznaczyt, uznajgc w tym
wzgledzie za przekonujgce stanowisko Sadu meriti, ze niemozliwe bytoby
uzgodnienie przez wszystkie (w sumie 10) dzieci zgodnej co do zasadniczych
elementéw wersji, podobnie jak wymyslenie intrygi przez jednego z
pokrzywdzonych polegajgcej na przekonaniu pozostatych dzieci, aby fatszywie
oskarzy¢ rodzicéw zastepczych oraz by te ze wszystkim szczegotami prezentowaty
ustalong wersje i przedstawiaty jg niezmiennie w placéwce szkolnej, nastepnie w
obecnosci koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej, jak i podczas przestuchan w
trybie art. 185a § 1 k.p.k. Nalezy tez podkresli¢, ze odrzucajgc teze o uknuciu
intrygi przez B. S. sady obu instancji akcentowaty, iz zeznania pokrzywdzonych sg
ze sobg zbiezne, chociaz niektorzy z nich nigdy sie ze sobg nie spotkali
(rodzenstwo M. z rodzenstwem S.; te dzieci przebywaly w rodzinie zastepczej w
réznym czasie), wzglednie mieli kontakt zaledwie przez 16 dni (rodzenstwo M. z
rodzenstwem G.). Wazkg te okolicznos¢ skarzgcy pomingt milczeniem, podobnie
jak fakt, ze z zeznaniami rodzenstwa S. i G. w okreslonym, istotnym zakresie
korespondowaty zeznania rodzenstwa M., co do ktdérych przestuchania nie
podnoszono zarzutu naruszenia prawa. Inng kwestig jest, ze skarzacy nie
przedstawit zadnego wiarygodnego powodu, dla ktérego B. S. miatby dagzyé do
pokrzywdzenia oskarzonych ktamliwym doniesieniem o ich zachowaniu.

Wskazujgc, ze ponowne przestuchanie pokrzywdzonych powinno nastgpic
réwniez z tego powodu, ze E. M. styszat wypowiedzi dzieci, z ktdrych miata wynika¢
niezasadnos¢ oskarzenia w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k., obronca przytoczyt
fragment zeznan tego Swiadka oraz uzasadnienia wyroku, w ktérym Sgd ad quem
odnosi sie do zarzutu postawionego w oparciu o0 wspomniane zeznania. Wywaod ten
wypada uznaé za przekonujacy, za$ skarzgcy nie wykazat, by byt on obarczony
btedem. Zamiast tego poprzestat na polemicznym, ogdélnym twierdzeniu, ze ,wyzej
przytoczona tres¢ zeznan ztozonych przez E. M. przeczyta faktom podawanym

przez pokrzywdzonych w ich zeznaniach z postepowania przygotowawczego,
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uzasadniajgc rownoczesnie koniecznos¢ powtorzenia ich przestuchania na etapie
sgdowym.”

Nie mozna rowniez podzieli¢ poglagdu skarzgcego, ze Sad odwotawczy nie
odniost sie prawidtowo do =zarzutu apelacji podnoszgcego bezzasadnosé
odstgpienia przez Sad Rejonowy od przestuchania na rozprawie swiadka A. M..
Zarzut poddat obszernej analizie (zob. s. 19-20 uzasadnienia wyroku), w ramach
ktérej wskazat na zaistniate w sprawie okolicznosci i odnidst je do obowigzujgcych
przepisow. Wymieniona bezskutecznie byta wzywana na rozprawe przez Sad
Rejonowy, ktory nastepnie uzyskat wiarygodng informacje, ze od diuzszego czasu
Swiadek nie przebywa w kraju, natomiast mieszka na state z rodzing w Anglii.
Korespondowato to z danymi zebranymi na etapie postepowania
przygotowawczego, z ktérych wynikato, ze A. M. mieszka w Londynie i po
dowiedzeniu sie z Internetu o sprawie matzenstwa J. bez wezwania organu
procesowego zdecydowata sie przyjecha¢ do Polski, aby ztozy¢ zeznania (nasuwa
sie uwaga, ze z pewnoscig nie mogta by¢ inspirowana przez B. S.; wspomniata, iz
to siostra przekonata jg o koniecznosci takiego postgpienia — zob. protokot
przestuchania swiadka przez prokuratora - k. 632 akt sprawy). Nie naruszyt zatem
prawa, tym bardziej razgco, Sad Okregowy uznajgc, ze bylo dopuszczalne
odczytanie (ujawnienie) przez Sgd meriti zeznan swiadka w trybie art. 391 § 1 k.p.k.,
ktéry na to zezwala m.in. wtedy, gdy swiadek przebywa za granicg. Podkreslit, Zze
chodzito o trwaty pobyt A. M. poza krajem i godzac sie ze skarzgcym, ze skoro po
podjeciu decyzji o ujawnieniu zeznan swiadka Sad meriti rozpoznawat sprawe na
kolejnych terminach, to byto mozliwe ponawianie wezwan na adres $wiadka do
doreczenh w kraju az do zakonczenia postepowania dowodowego. Uznat jednak, ze
celowo$¢ takiego postgpienia jawi sie jako watpliwa, skoro byto wiadomo, ze juz od
kilku lat $wiadek skoncentrowata swoje zycie wraz z rodzing w Anglii, przy czym az
do zakonczenia postepowania nie pojawita sie jakakolwiek informacja, ze wrdcita
do kraju. W nawigzaniu do zamieszczonej w kasacji uwagi, ze Sad Rejonowy
informacji takiej nie zgdat, nasuwa sie spostrzezenie, ze istotnie mégt to uczynic,
podobnie jak ujawni¢ zeznania Swiadka dopiero pod koniec procesu, 0 czym mowa
w przytoczonym przez skarzgcego wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada

2000 r., IV KKN 645/99, jednak zaniechanie trudno uzna¢ za znaczace, skoro
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dostepne wiedza upowazniata do wnioskowania, iz pobyt A. M. za granicg jest staty,
zas strony procesu nie domagaty sie (w kasacji nie twierdzi sie, ze byto inaczej)
podejmowania dalszych staran zmierzajgcych do przestuchania $wiadka na
rozprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. Oddalenie
kasacji skutkowato obcigzeniem skazanych, zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.,
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego; wobec zgtoszenia zgdania przez
petnomocnika z urzedu oskarzycielek positkowych zasgdzono na jego rzecz

wynagrodzenie nalezne za udziat w rozprawie kasacyjne;.



