Sygn. akt Il KK 82/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 czerwca 2022 r.

sprawy D. R. K.

w postepowaniu lustracyjnym

z powodu kasacji wniesionej przez obronce lustrowanego,

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt V K (...) "L."

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzyé skarzacego D. R. K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. orzeczeniem z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt V K (...) ,L.”,
stwierdzit, ze D. R. K. ztozyt w dniu 21 lutego 2008 roku niezgodne z prawdg oswiadczenie
lustracyjne, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990
oraz tresci tych dokumentéw (tekst jednolity - Dz. U. z 2007 r. Nr 63 poz. 425 ze zm.). Na

podstawie art. 21a ust. 2a ww. ustawy orzeczono w stosunku do lustrowanego utrate prawa



wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach
powszechnych organu i cztonka organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz organu
jednostki pomocniczej jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia
wynika z ustawy, na okres trzech lat, zas na podstawie art. 21a ust. 2b ww. ustawy
orzeczono w stosunku do lustrowanego zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w

art. 4 pkt 2-67 ww. ustawy na okres 3 lat.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy lustrowanego Sad Apelacyjny w (...)
orzeczeniem z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposbb, ze przyjat, iz orzeczony wobec D. R. K. zakaz peftnienia funkcji publicznej
obejmuje pkt 2-57 i 61 zawarte w art. 4 ustawy wymienionej w pkt. | zaskarzonego

orzeczenia; w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wnidst obronca
lustrowanego, ktory zaskarzyt ww. orzeczenie w cato$ci na jego korzysc. Obronca zarzucit:
.,fazgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 457 § 3 k.p.k. poprzez lakoniczne i
sprzeczne z przebiegiem wczesniejszego procesu wyjasnienie powodow, ktére legly u
podstaw uznania przez sad odwotawczy apelacji obrony za niezasadng oraz art. 433 § 2
k.p.k. poprzez nieustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw wynikajgcych z uzasadnienia
apelacji, przez co zapadte orzeczenie jawi sie nieczytelnym i pozostaje poza mozliwoscig

kontroli instancyjnej”.

Podnoszac powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Oddziatowego Biura Lustracyjnego w W.
wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i obcigzenie lustrowanego kosztami

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy lustrowanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato

jej oddaleniem na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O takim rozstrzygnieciu przesadzit zakres postawionych w kasacji zarzutéw oraz
argumentacja na ich poparcie, przedstawiona w uzasadnieniu tego $rodka zaskarzenia.

Przypomnie¢ nalezy, ze kontrolg kasacyjng objete sg kwestie wytgcznie prawne, zawezone



do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., popetnionych przez organ
odwotawczy. Specyfika i wyjgtkowosé postepowania kasacyjnego nie pozwalajg zatem na
prowadzenie dublujgcej, "trzecioinstancyjnej" kontroli orzeczenia Sadu pierwszej instancji
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt IV KK 694/18).
W sytuacji, gdy zarzuty wskazane w kasacji nie wskazujg na uchybienia o randze
bezwzglednych przyczyn odwotawczych ani na inne razgce uchybienia prawa materialnego
czy procesowego, ktére mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sgdu ad quem, taki

srodek zaskarzenia uznac trzeba za oczywiscie bezzasadny.

Kasacja w niniejszej sprawie sprowadza sie do dwédch, ogdlnikowo
sformutowanych zarzutéw: razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. oraz z art. 433 § 2 k.p.k.,
poprzez ktére obronca stara sie dowiesc, ze Sad odwotawczy nie wyjasnit powodow, ktore
legly u podstaw uznania jego apelacji za niezasadng oraz nie ustosunkowat sie do
wszystkich zarzutdéw wynikajgcych z uzasadnienia apelacji, przez co orzeczenie ,jawi sie
nieczytelnym i pozostaje poza mozliwoscig kontroli instancyjnej”. W tresci uzasadnienia
obronca skoncentrowat sie na kwestii niepoddania przez Sgd odwolawczy wiasciwej
analizie zarzutébw w zakresie oceny materialtu dowodowego, a w konsekwencji
niezweryfikowania dokonanych przez Sad | instancji ustalen faktycznych. Obronca wskazat
przy tym, ze Sgd odwotawczy nie odniost sie do argumentéw zawartych w uzasadnieniu
apelacji. W realiach niniejszej sprawy oczywiscie bezzasadnymi okazaty sie ww. zarzuty,
cho¢ sg poprawne pod wzgledem formalnym. Wbrew twierdzeniom autora kasacji, kontrola
instancyjna Sagdu Apelacyjnego zostata dokonana wnikliwie i rzetelnie, w sposob
respektujgcy wymogi przewidziane w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Pamietac przy
tym nalezy, ze: ,Obraza art. 433 § 2 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy
wnioskéw i zarzutédw wskazanych w $rodku odwotawczym (w ogdle sie do nich nie
odniesie), natomiast obraza art. 457 § 3 k.p.k. zaistnieje, gdy w uzasadnieniu wyroku nie
zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i
wnioskéw apelacji (sgd uzna je za zasadne albo niezasadne; bez wyjasnienia swojego
stanowiska w tym wzgledzie), wzglednie argumentacja ta bedzie zawierata braki." (tak m.in.
w postanowieniu SN z dnia 4 stycznia 2017 roku, sygn. lll KK 356/16). Nie sposéb zas
zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu tego rodzaju naruszen prawa i to w stopniu razgcym,

rzutujgcym na tres¢ zapadtego orzeczenia.

Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego wskazuje, ze rozpoznane zostaty
wszystkie zarzuty apelacji - rzetelnie, jasno i prawidtowo wskazano powody dla okreslonej

ich oceny. Sad Apelacyjny przede wszystkim odnidst sie do najbardziej eksponowanego



przez obronce zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., trafnie podwazajgc sposdb konstrukcji tego
zarzutu i jego uzasadnienie, w tym jego powigzanie z art. 410 k.p.k. Sad Il instancji
rozwazyt zatem czy nie pominieto zadnych dowodow i zweryfikowat ocene zeznan
wymienionych Swiadkow, tj. G. M., R. J.,, F. P.,, J. M., R. W,, B. L., J. K., A. W. i J. K..
Podnoszona w uzasadnieniu kasacji okolicznos¢, ze Sad odwotawczy nie wyjasnit
rozbieznosci miedzy zeznaniami F. P. i R. W. a zgromadzong dokumentacjg, co obronca
upatruje w pominieciu uzasadnienia jego apelacji, nie stanowi razgcego naruszenia prawa,
skoro obroAca wskazywat ten argument na poparcie swojej tezy o braku wspotpracy
lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa. Sgd odwotawczy wypowiedziat sie
natomiast co do oceny wiarygodnosci ww. swiadkow, a takze co do charakteru wspotpracy
D. K., rzeczywistych kontaktéw lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa,
dokonanej przez Sad | instancji oceny, ze byto to pomocnictwo do operacyjnego zbierania
informaciji, co do podpisania umowy na udostepnienie mieszkania jako kontakt adresowy, a
ponadto ocenit takze kontestowane w apelacji znaczenie dokumentéw archiwalnych,
odniost sie do oceny dowodu z opinii biegtego z zakresu kryminalistycznych badan
dokumentdéw oraz wyjasnien lustrowanego, a w tym kontekscie co do prawidtowosci oceny
w zakresie realizacji znamion swiadomej i tajnej wspotpracy w rozumieniu art. 3a ustawy

lustracyjnej.

Sad odwotawczy wreszcie odnidst sie takze do zarzutu z art. 5§ 1i 2 k.p.k. i braku
koniecznosci zastosowania w sprawie reguty in dubio pro reo. W zakresie rozwazan Sgdu
Il instancji znalazly sie rowniez zarzuty apelujgcego kwestionujgce odstgpienie od
wprowadzenia z urzedu dowodu z opinii innego biegtego (z zakresu pisma recznego), a
takze te dotyczgce rzekomych bftedow w ustaleniach faktycznych stanowigcych wynik
koncentracji i oceny szeregu dowodow. Kasacja stanowi w istocie polemike z ustaleniami
faktycznymi Sadu | instanciji i ich akceptacjg przez Sad Il instancji co do faktu swiadomej i
tajnej wspotpracy lustrowanego D. K., polegajgcej na pomocnictwie do operacyjnego

zdobywania informaciji.

Reasumujgc, kontrola wyroku Sadu meriti dokonana przez Sad odwotawczy
spetnia kryteria wymienione w tresci przepisu 433 § 1 i 2 k.p.k. Jest ona petna i wbrew
stanowisku obroncy lustrowanego prézno w niej doszuka¢ sie uchybien skutkujgcych
koniecznoscig jej ponowienia. Pamietaé nalezy, ze stopien szczegétowos$ci rozwazan Sgdu
odwotawczego, w wykonaniu obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony
jest od jakosci wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji oraz

we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze przybrac



forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu. Niejednokrotnie wystarczajgce jest
wskazanie gtéwnych powoddéw niepodzielenia zarzutéw apelacji i odestanie do szczegotdéw
uzasadnienia wyroku sgadu pierwszej instancji, zwtaszcza w sytuacji, gdy sgd odwotawczy
w petni podziela dokonang ocene dowodow. W niniejszej sprawie Sgd odwotawczy sprostat
wymaganiom natozonym przez tre$¢ tego przepisu w petni, a Sagd Najwyzszy nie dostrzega

w tym zakresie sygnalizowanych w kasacji mankamentéw.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie zaistnienia
ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa mogacej mieé istotny wptyw na tre$é
orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat

0 oddaleniu kasacji obronicy lustrowanego, jako oczywiscie bezzasadnej.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia lustrowanego od obowigzku uiszczenia

kosztéw postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy obcigzyt go tymi kosztami.

Z tych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



