Sygn. akt Il KK 80/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie £. M.

skazanego z art. 305 § 1 w zw. z art. 305 § 3 ustawy Prawo wtasnosci
przemystowej i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 kwietnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 sierpnia 2020 r., sygn. akt X Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.

z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 14 sierpnia 2020 r., sygn.
akt X Ka (...), ktorym utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 27
stycznia 2020 r., sygn. akt Il K{(...), wniést obronca t.M.. Zaskarzonemu orzeczeniu
skarzgcy zarzucit obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw

na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.:



1. art. 270 § 3 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, ze skazany swoim zachowaniem polegajgcym na postugiwaniu sie
pieczatkami bedgcymi wiasnoscig jego pracodawcéw, oraz prowadzac rejestr
sprzedazy towaru w ramach wykonywanych obowigzkéw w imieniu i na rzecz
swojego pracodawcy wyczerpat ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu,
podczas gdy zaréwno z okolicznosci sprawy jak i z catoksztattu materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, nie wynika zeby skazany swoim
zachowaniem wyczerpat ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu;

2. art. 305 § 1 i § 3 ustawy prawo wiasnosci przemystowej, poprzez jego
btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem
polegajgcym na zbyciu towaréw oznaczonych podrobionymi znakami towarowymi
marek (...), o wartosci co najmniej 1 490 260 PLN oraz posiadaniu w magazynie
towaru o wartosci oryginalnych odpowiednikow w kwocie nie mniejszej niz 7 371
341,11 PLN, wyczerpat ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu, podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, zeby skazany
swoim zachowaniem wyczerpat ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu w
szczegolnosci, ze do drugiego wlamania do magazynu i kradziezy towaru nie miat
Swiadomosci, ze sprzedawany towar bedgcy witasnoscig jego pracodawcéw nie jest
oryginalny, a po drugim wiamaniu i kradziezy towaru z magazynu, gdy zaczgt mie¢
obiekcje i wyrazit swojg opinie zostat dotkliwie pobity i zastraszony przez
bezwzglednych ludzi O. bedgcymi zwyklymi bandytami, ktérzy grozbami karalnymi
doprowadzili do zastraszenia i catkowitego podporzgdkowania sie im skazanego.

W zwigzku z powyzszym — jak wskazuje skarzgcy - zachowanie skazanego
nie wyczerpato ustawowych znamion czynu zabronionego, w szczegdlnosci w
czesci dotyczacej strony podmiotowej czynu zabronionego, albowiem do drugiego
wiamania skazany nie byt Swiadomy, ze sprzedawany towar nie jest oryginalny,
zwlaszcza, ze od momentu jego zatrudnienia do momentu drugiego wtamania nie
uptyneto wiele czasu, a po drugim wtamaniu w obawie o wiasne zycie i zycie swojej
rodziny dziatat pod przymusem i w warunkach stanu wyzszej koniecznosci. A to
oznacza, ze strona podmiotowa zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego

nie zostata zrealizowana.



W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w W. oraz utrzymanego tym wyrokiem w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w P. i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i utrzymanego tym
orzeczeniem w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w P. oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja uznana zostata za oczywiscie bezzasadng, co pozwalato oddali¢ jg
z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Juz pobiezne zapoznanie sie z zarzutami kasacji i jej uzasadnieniem
pozwala bowiem przyjmowac, ze obronca pod pozorem obrazy prawa materialnego
kwestionuje w istocie ustalenia faktyczne. Nie temu celowi stuzy jednak
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest kasacja. Podnoszone w niej zarzuty
powinny wskazywacC na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy
tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym,
co w konsekwencji mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku sadu drugiej instancji.
Zamiast podnoszenia tego rodzaju uchybieh skarzgcy prowadzi polemike z
wywodami Sgdu Okregowego, ktory w petni zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu
meriti, przekonujgco prezentujgc swoje stanowisko w uzasadnieniu wyroku. Autor
kasacji nie wykazat btedow w tym zakresie, wskazujgc ponownie na okolicznosci
rozwazane juz przez Sady orzekajgce w sprawie. Tego rodzaju postgpienie w
zadnym razie nie mogto spowodowac uwzglednienia kasac;ji.

Przejs¢ w tym miejscu trzeba do bardziej szczegétowych uwag w odniesieniu
do zarzutow kasacji. W nawigzaniu do pierwszego z nich wskazaé trzeba, ze
zarzucane w nim uchybienie, ktére miato jakoby polega¢ na btednym przyjeciu, iz
skazany swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 270 § 3 k.k.,
w apelacji obronca potraktowat jako stanowigce o btedzie w ustaleniach
faktycznych. Obecnie - cho¢ w dalszym ciggu kwestionuje w tym zakresie ustalenia
faktyczne - to z uwagi na ograniczenia kasacji (art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.),

uchybienie to w jego ocenie przemawia juz za dopuszczeniem sie przez Sad



odwotawczy naruszenia prawa materialnego. Rowniez uzasadnienie omawianego
zarzutu przemawia za tym, ze powyzsze postgpienie obroncy stanowito i tylko
obejscie ograniczen kasacji. Sgd odwotawczy w odniesieniu do apelacji obroncy
stwierdzit juz przy tym, ze oskarzony wskazat sposéb i cel nabycia sfatszowanych
pieczgtek, doskonale zdajgc sobie sprawe, ze nic go nie wigze z podmiotami
figurujgcymi na pieczatkach. W efekcie Sad ad quem zaakceptowat ustalenie Sadu
meriti, ze oskarzony wypetnit jednak swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z
art. 270 § 3 k.k. W kasacji obronca z tymi wywodami prowadzi jedynie polemike,
domagajgc sie w istocie przeprowadzenia ponownej kontroli odwotawczej, tym
razem przez Sad Najwyzszy. Autor kasacji nie dostrzega tez, ze nie sposéb stawiac
wzgledem orzeczenia Sgdu Okregowego zarzutu obrazy art. 270 § 3 k.k., w sytuacji,
gdy Sad ten w realiach sprawy przepisu tego w ogdle nie stosowat (wbrew
twierdzeniom ze str. 5 kasacji), jako ze nie przypisat oskarzonemu tego
przestepstwa, lecz kontrolowat jedynie zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji
w zakresie prawidtowosci takiego przypisania. Tym samym nie mogt naruszyc
wskazywanego przepisu, a co najwyzej przepisy zwigzane z kontrolg odwotawczg
(np. art. 433 § 2 k.p.k.). W konsekwencji wczesniejszych uwag, zarzut ten nie moze
by¢ oceniony inaczej jak jako oczywiscie bezzasadny.

W taki sam sposéb oceni¢ nalezato rowniez drugi zarzut kasaciji. | tym razem
obronca nie pokusit sie 0 wskazanie na naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.,
cho¢ w apelacji podnosit juz tozsamy zarzut obrazy prawa materialnego. Z
powotanych wczesniej wzgledow Sad odwotawczy nie mogt obrazi¢ art. 305§ 113
ustawy prawo wiasnosci przemystowej. Na uzasadnienie tego zarzutu skarzgcy raz
jeszcze odwotuje sie do braku swiadomosci oskarzonego, ze towar nie byt
oryginalny, a takze jego dziatania pod przymusem i w warunkach stanu wyzszej
koniecznosci, czy wreszcie okolicznosci, ze oskarzony pozostawat w
usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci stanowigcej znamie czynu
zabronionego oraz w btednym przekonaniu, ze zachodzi okolicznos¢ wytgczajgca
wine. Abstrahujgc nawet od tego, ze obroiica nie moze sie ostatecznie zdecydowac,
czy oskarzony dziatat w stanie wyzszej koniecznosci, czy tez chodzi jednak o
wskazany btgd, zauwazy¢ trzeba, ze kwestie te analizowaty juz Sady orzekajgce w

sprawie. Sad Rejonowy nie dat jednak wiary wyjasnieniom oskarzonego



wskazujgcego na swojg nieswiadomos¢ co do pochodzenia i autentycznosci
towarow czy dziatania pod przymusem Ilub pod wptywem grozb. W efekcie
expressis verbis wykluczyt wystgpienie podstaw do przyjecia dziatania oskarzonego
w okolicznosciach wytgczajgcych wine oraz dziatanie oskarzonego w ramach stanu
wyzszej koniecznosci. Stanowisko to w petni zaaprobowat Sad Okregowy.
Rozwazania uzasadnienia kasacji stanowig bezzasadng polemike z wywodami
Sadéw i probe wywotania kolejnej kontroli instancyjnej. | ten zarzut uzna¢ zatem
nalezato za catkowicie nietrafny.

Sumujac, nie potwierdzit sie zaden z zarzutéw wniesionej kasacji. Z tego tez
powodu skarga ta zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono jak w postanowieniu.



