Sygn. akt Il KK 8/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. 1.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 lutego 2021 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V K {(...),

postanowit:

Dnia 3 lutego 2021 r.

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. R. zostat oskarzony o to, ze w okresie od czerwca 2017 r. do 17 lipca

2017 r. w L. znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg najblizszg - konkubing K.

P. w ten sposodb, ze bedgc po uzyciu alkoholu wszczynat awantury, w czasie

ktorych zniewazat K. P. stowami wulgarnymi powszechnie uwazanymi za obelzywe,

uderzat piescig, paskiem, kopat po ciele, nekat poprzez telefonowanie na numer

telefonu komérkowego K. P., pozostawienie wiadomosci gtosowych i filmow

codziennie po kilkanascie razy, kierujgc wobec wyzej wymienionej grozby

pozbawienia zycia, wzbudzajgce obawe spetnienia, co naruszyto prywatnos¢ wi/w i



wzbudzito poczucie zagrozenia, jednoczesnie powodujgc w dniu 25 czerwca 2017
roku w t. obrazenia ciata u K. P. w postaci otarcia naskorka i powierzchownej rany
w okolicy podoczodotowej prawej, sinca na lewym ramieniu i sinca na lewym
podudziu, ktére to obrazenia spowodowaly u w/w naruszenie czynnosci narzgdu
ciata trwajgce nie diuzej niz siedem dni oraz w dniu 7 na 8 lipca 2017 r. w . uderzat
pokrzywdzong piescig po ciele, ciagnat za wiosy, przygniatat klatke piersiowg, czym
spowodowat u K. P. obrazenia ciata w postaci podspojowkowego wylewu krwawego
lewego oka, sttuczenia w okolicy lewego oka, sincéw w powtokach prawej konczyny
gornej i lewej konczyny dolnej oraz pooparzeniowej rany prawej konczyny dolnej,
ktore to obrazenia spowodowaty u w/w naruszenie czynnosci narzgadu ciata
trwajgce nie dtuzej niz siedem dni oraz zmuszat do wspotzycia K. P., tj. o czyn z art.
207 §1kk.iart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V
K (...), uznano oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z tg
zmiang, ze znecat sie nad K. P. jako osobg pozostajgcg w statym stosunku
zaleznosci uczuciowej od niego, w okresie od 15 czerwca 2017 r. do 17 lipca
2017 r. oraz eliminujgc z opisu czynu zmuszanie pokrzywdzonej do wspotzycia, to
jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono
mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41 a § 1 k.k. Sad
meriti orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie
z K. P. w jakikolwiek sposéb oraz zakazu zblizania sie do niej na odlegtosc
mniejszg niz 50 m na okres 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad Okregowy w
k. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego, ktory zarzucit:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tresC orzeczenia naruszenie przepisow

prawa materialnego, a to:
1. art. 207 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze we
wskazanym w wyroku czasokresie (1 miesigca) pokrzywdzona byta osobg

pozostajgcg w stosunku zaleznosci od skazanego, podczas gdy ustalenia



stanu faktycznego wyraznie stanowig, ze pokrzywdzona nie pozostawata
ze skazanym we wspolnym pozyciu podobnym do matzenskiego,
zachowata znaczgcy poziom niezaleznosci i samodzielnosci, wyrazajgcy
sie w tym, ze sama dysponowata swoimi dochodami, miata odrebne
miejsce zamieszkania w wynajetym mieszkaniu i jedynie od czasu do
czasu pomieszkiwata u skazanego, wyprowadzajgc sie od niego
kilkukrotnie, a nadto poprzez przyjecie, ze ustalony stan faktyczny przez
Sad | instancji pozwalat uzna¢, iz skazany swoim zachowaniem
zrealizowat znamiona przestepstwa znecania sie psychicznego i
fizycznego nad pokrzywdzong, pomimo, Ze brak jest wypetnienia znamion
strony podmiotowej i przedmiotowej tego przestepstwa,

2. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na

tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

3. art. 457 § 3 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
przez Sad Odwotawczy przy kontroli wyroku Sadu | instancji zasady
swobodnej oceny dowodow, zasad prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze dokonanie oceny dowodow w
sposob wybidrczy, z pominieciem catosci tredci zeznah pokrzywdzonej K.
P. oraz wyjasnieh samego skazanego, chociaz w ramach kontroli ustalen
faktycznych Sad Odwotawczy byt do tego zobowigzany, jak réwniez byt
zobowigzany do nalezytej oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie
dowoddéw w ramach analizy catoksztattu materialu dowodowego sprawy, a
wbrew temu skoncentrowat sie tylko i wytgcznie na wybiorczym wskazaniu
okolicznosci moggcych potwierdzaé zarzuty stawiane skazanemu, co w
konsekwencji doprowadzito do wyciggniecia btednego wniosku, ze
pokrzywdzona pozostawata w statym stosunku zaleznosci od skazanego,
a skazany dopuscit sie przypisanego mu w wyroku czynu na szkode
pokrzywdzonej K. P.,

4. art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na tym, ze Sad
Odwotawczy nie rozwazyt wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w
apelacji, rozwinietych w pisemnym uzasadnieniu srodka odwotawczego, a

dotyczgcych pominiecia przez Sad | instancji wnioskow wynikajgcych z



czesci materialu dowodowego sprawy w szczegolnosci w zakresie:
wzajemnych relacji stron i charakteru tgczacych ich wiezi, mozliwosci
komunikacji skazanego w jezyku polskim i wynikajgcej z tego mozliwosci
wielorakosci interpretacji stow skazanego, zachowania pokrzywdzonej
wzgledem skazanego po zakonczeniu znajomosci, mozliwosci powstania
obrazen ciata pokrzywdzonej w innym mechanizmie niz podata
pokrzywdzona, wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej w kontekscie
wydanej opinii psychologicznej i pdzniejszych zachowan pokrzywdzone;.
W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w L. i uniewinnienie skazanego A. R., ewentualnie uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w L. i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w
L. oraz przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Nadto
skarzgcy wnidst o wstrzymanie wykonania orzeczenia.
W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej t.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie podkreslic nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore mogty miec¢ istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia. Mozliwo$¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem
istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem,
ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia
nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej
kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014 r., IV KK 125/14,
Lex nr 1463638).

Sad Najwyzszy, orzekajgc w trybie kasacji, nie jest wikadny dokonywac ponownej



oceny dowoddw i na podstawie wiasnej oceny kontrolowaC poprawnosci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajgce w obu
instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na treS¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich
dokonania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., 1| KKN 63/96,
OSNKW 1997, z.1-2, poz. 11).

Analiza akt postepowania i zapadtych przed Sadem Rejonowym w t., a
nastepnie Sgdem Okregowym w t. wyrokéw prowadzi do wniosku, iz podstawy
kasacyjne w sprawie niniejszej nie zaistniaty, zas podniesione w tresci skargi
zarzuty, po ich wiasciwym zdekodowaniu w sSwietle argumentow zawartych w
uzasadnieniu kasacji wskazujg na to, ze skarzgcy w istocie zmierza do
zakwestionowania ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji i
zaaprobowanych przez Sgd odwotawczy w zakresie sprawstwa A. R.. Skarzgcy
pod pozorem razgcego naruszenia prawa materialnego i prawa procesowego
kwestionuje ustalenia faktyczne przyjete przez Sad meriti, a nastepnie
zaakceptowane przez Sad odwotawczy, co jest zabiegiem niedopuszczalnym, tym
samym procesowo nieskutecznym. Wskazac¢ nalezy, ze obronca skazanego w
sporzgdzonej kasacji konsekwentnie prezentuje wtasng ocene dowodow, czyni to
jednak w oderwaniu od wnioskow wyptywajgcych z catosci materiatu dowodowego
zgormadzonego w sprawie, jak rowniez z pominieciem zasad logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu z pkt 1 kasacji wskazaé nalezy,
ze stanowi on de facto zarzut naruszenia ustalen faktycznych i jako taki pojawit sie
juz w apelacji. Sgd Okregowy odnoszgc sie do kwestii zastosowanej wobec
oskarzonego kwalifikacji prawnej z art. 207 § 1 k.k. wskazywat, ze stosunek
zaleznosci moze wynika¢ takze z sytuacji faktycznej, stwarzajgcej dla sprawcy
sposobnos¢ znecania sie przy wykorzystaniu nad ofiarg przewagi, jakg mu daje
wiez osobista i uczuciowa. Wskazywane przez obrohce zachowanie pokrzywdzonej,
ktora zrywajac relacje z oskarzonym, nie byla na tyle konsekwentna w swojej

decyzji i ponownie nawigzywata z nim kontakt, potwierdzato jej zaangazowanie



uczuciowe i zalezno$¢ wobec oskarzonego (s. 6 uzasadnienia SO).

Chybione sg takze zarzuty razgcej obrazy przepisow postepowania, a to art.
457 § 3 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgce na niedostatecznym rozwazeniu i rozpoznaniu zarzutéw i argumentéw
apelacji obroncy i odniesienia sie do nich w zakresie oceny materiatu dowodowego.
Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w kontekscie tych zarzutéw
pozwala stwierdzi¢, ze wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad Okregowy rozwazyt
wszechstronnie i rzetelnie zarzuty apelacyjne. Wskazat, ze dla skutecznego
podniesienia zarzutu naruszenia art. 7 Kk.p.k. nie wystarczy wylgcznie
przedstawienie wiasnej oceny zebranego materialu dowodowego. Wbrew
twierdzeniom obroncy analizie poddano nie tylko zeznania swiadka K. P., ale takze
opinie biegtego psychologa, a takze biegtego z zakresu medycyny sadowej. Jak
podkreslit Sad odwotawczy, zeznania $wiadkow jako oso6b Dbliskich dla
pokrzywdzonej byty wywazone, co w zadnym razie nie uzasadnia twierdzenia, ze
relacja pokrzywdzonej nie zastuguje na obdarzenie jej walorem wiarygodnosci.
Dos¢ w tym kontekscie przypomnieé, ze apelacja obroncy sprowadzata sie w
istocie do podwazania prawidtowych ustalen faktycznych polegajacych na
przyjeciu, ze zebrane dowody uprawniajg do przypisania sprawstwa
inkryminowanego czynu i nie zawierajg tej rangi zarzutow, ktére podwazatyby co do
zasady stuszno$¢ rozumowania Sgdu Rejonowego. Sgd ad quem podkreslit
jednoczesnie, ze ustalajgc stan faktyczny nalezy ocenia¢ dowody kompleksowo z
uwzglednieniem ich wzajemne;j relacji, nie zas kazdy z dowodéw w oderwaniu od
pozostatych.

Nalezy stang¢ na stanowisku, ze Sad odwotawczy wnikliwie ocenit zaskarzony
wyrok Sgdu Rejonowego. Prawidtowo poddat analizie wszystkie wnioski i zarzuty
apelacyjne wskazujgc w uzasadnieniu, czym kierowat sie¢ wydajgc wyrok oraz
dlaczego i w jakim zakresie zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne.

Ponadto, nalezy zwrdci¢ uwage, ze Sad Okregowy nie uzupetniat postepowania
dowodowego, ani tez nie dokonywat wtasnych, odmiennych od Sgdu Rejonowego
ustalen faktycznych i ocen przeprowadzonych dowodow.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest

nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach



formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i witasnych wnioskow z tych
ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Z tych powodow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej kasaciji,
Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie
bezzasadne].

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. 0 wstrzymanie
wykonania orzeczenia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



