Il KK 79/26

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. D. (D.)

uniewinnionego od czynow z art. 212 8 1i 2 k.k. oraz art. 216 § 1i 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 marca 2026 r.

wniosku petnomocnika oskarzycieli prywatnych

0 wytgczenie sedziego Ryszarda Witkowskiego od udziatu w sprawie Il KK 79/26
na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 i 4 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1

Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,

postanowit
wylaczy¢ sedziego Ryszarda Witkowskiego od udzialu w

sprawie o sygn. akt Il KK 79/26.

UZASADNIENIE

W zawistej przed Sadem Najwyzszym sprawie o sygn. Il KK 79/26,
petnomocnik oskarzycieli prywatnych A. W. i T. W. w dniu 12 marca 2026 r. ztozyta
whniosek o wylgczenie od udzialu w rozpoznaniu tej sprawy sedziego Ryszarda
Witkowskiego.

Uzasadniajgc swojg inicjatywe wskazata, ze rozpoznanie ztozonej przez nig
kasacji przez sad z udziatem sedziego Ryszarda Witkowskiego, powotanego na
urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
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ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2018 r., poz. 3 — dalej w tekscie ustawa o KRS z 2017 r.), w Swietle orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka bedzie naruszato art. 6 ust. 1 Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPC), a wydane przez tak
uksztattowany sad orzeczenie, wobec uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA [-4110-1/20, bedzie dotkniete wadg majgcg posta¢ bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Odwotata sie do faktu orzekania
wymienionego sedziego w lzbie Dyscyplinarnej i jego przeniesienia w
niekonstytucyjnej procedurze do Izby Karnej, wskazujgc réwniez szereg orzeczen
Sadu Najwyzszego wytgczajgcych Ryszarda Witkowskiego od orzekania w
sprawach kasacyjnych, skargowych i wznowieniowych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Ztozony w niniejszej sprawie wniosek petnomocnika oskarzycieli prywatnych
o wytgczenie od udziatu w niej sedziego Ryszarda Witkowskiego jest zasadny w
SposOb oczywisty.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie podtrzymuje poglad o koniecznosci
wytgczenia od rozpoznawania spraw zawistych w Sagdzie Najwyzszym, oséb
powotanych na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa w sktadzie uksztattowanym ustawg o KRS z 2017 r., z uwagi na to, ze
wydanie orzeczenia z udziatem takiej osoby skutkowatoby wystgpieniem
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [zob. pkt
1 uchwaty potgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-2110-1/20 (OSNK
2020, z. 2, poz. 7)].

Co wiecej, niewytgczenie wymienionego sedziego od udziatu w
rozpoznawaniu spraw kasacyjnych na gruncie regulacji traktatowych daje podstawe
do rozwazania takiej okolicznosci jako naruszenia art. 6 ust. 1 EKPC, na co
wskazujg liczne orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka - ETPCz (zob.
wyroki — z dnia 22 lipca 2021 r., Reczkowicz przeciwko Polsce [skarga nr 43447/19],
z dnia 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce [skargi nr
49868/19 i 57511/19], z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z o.0.
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przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20], z dnia 15 marca 2022 r. [Wielka lzba],
Grzeda przeciwko Polsce [skarga 43572/18] oraz z dnia 23 listopada 2023 r.,
Watesa przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21]) oraz art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (zob. np. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19, z dnia 21 grudnia 2023 r., C-718/21 i
z dnia 4 wrzesnia 2025 r., C-225/22), co w konsekwencji moze spowodowac
odpowiedzialnos¢ finansowg Rzeczypospolitej Polskiej w wypadku wniesienia i to z
wiekszym niz duze prawdopodobienstwem, skutecznej skargi opartej o zarzut
naruszenia przepisow konwencyjnych.

Niebagatelne znaczenie majg réwniez — co zasygnalizowata w swoim
whniosku petnomocnik — okolicznosci, ktore skutkujg obecnym orzekaniem przez
sedziego Ryszarda Witkowskiego (wczesniej prokuratora) w lzbie Karnej i to
poczynajgc o sposobu powotania go do majgcej charakter sgdu specjalnego Izby
Dyscyplinarnej w nietransparentnej procedurze w 2018 r., a nastepnie przeniesienia
— po likwidacji 1zby Dyscyplinarnej w 2022 r. — do legalnej Izby Sgdu Najwyzszego
decyzjg osoby petnigcej funkcje Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, w sposéb
stanowigcy ominiecie wymogow okreslonych w art. 179 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie uznaje wiec za uzasadnione stwierdzenie, iz
akty nominacji na stanowiska w lzbie Dyscyplinarnej, ktéra od poczatku zasadnie
traktowana byla jako organ niespetniajgcy konstytucyjnego i konwencyjnego
wymogu sgdu niezaleznego i bezstronnego ,ustanowionego ustawg” (zob.
powotane juz wyzej: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. oraz
wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 22 lipca 2021 r.,
Reczkowicz przeciwko Polsce), podjete przez Prezydenta RP wytgcznie w ramach
konkursu na stanowiska w tej lzbie, nie obejmujg powotania do kazdej innej Izby
Sadu Najwyzszego i tym samym nie wywotujg skutkdw zwigzanych z takim
powotaniem. Wadliwos¢ pierwotnego powotania, niezaleznie od intencji
ustawodawcy, ktéry w nowelizacji ustawy o Sadzie Najwyzszym z 2022 r. usunat
istniejgce dotgd formalne ograniczenia w przenoszeniu sedziéw tej Izby, nie mogg
prowadzi¢ do usankcjonowania tej pierwotnej wady, a tym bardziej uprawnia¢ do
orzekania w innych lzbach Sgdu Najwyzszego. Ta pierwotna wadliwosé powotania

na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego w konkursie do Izby Dyscyplinarnej nie
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moze byC réwniez w drodze wtérnych, majgcych charakter techniczny zabiegéw,
konwalidowana. Skutek taki (konwalidacja) mégtby zostaC osiggniety wytgcznie
poprzez przeprowadzenie prawidtowej procedury powotania i to powotania do
prawidiowo uksztattowanego sgdu (zob. takze w tym przedmiocie postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 2023 r., Il KK 82/23; z dnia 1 marca
2024 r., Il KK 493/22; z dnia 7 marca 2024 r., IV KK 571/23).

Podsumowujgc, zgodzi¢ nalezy sie z autorkg wniosku co do koniecznosci
wyltgczenie sedziego Ryszarda Witkowskiego od udziatu w prowadzonej w Sadzie
Najwyzszym sprawie Il KK 79/26, gdyz sad, w ktérego skfadzie by uczestniczyt, nie
spetniatby kryteridw okreslonych w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1
EKPC, natomiast postepowanie prowadzone przez taki sgd dotkniete bytoby
bezwzgledng przyczyng odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow postanowiono jak na wstepie.

[3.J]
[a.4]



