Sygn. akt Il KK 79/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie B. P.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. iin.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 69/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt IV K 378/12,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Lublinie;

2. zasadza od skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
I. B., Kancelaria Adwokacka w L., kwote 1476 zi (jeden tysiac
czterysta siedemdziesiat szes¢ ztotych) w tym 23% VAT, tytulem



sporzadzenia i wniesienia kasacji oraz obrone skazanej B. P.

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt IV

K 378/12, B. P. uznana zostata za winng popetnienia czynow:

-zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§1kk wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.kk. i za to
skazana na kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 180
stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 20 ziotych, a
takze orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej w zakresie
Swiadczenia ustug finansowych (art. 41 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k.) na okres 6 lat (pkt 1 ppkt | wyroku);

-z art. 286 § 1 k.k. i za to skazana na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jedne;
stawki dziennej na kwote 20 zitotych, a takze orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w zakresie swiadczenia ustug finansowych (art. 41 § 2
kk. wzw. z art. 43 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.) na okres roku (pkt 1 ppkt Il
wyroku);

-zart. 286 § 1 kk.wzb.zart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to skazana na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych przy ustaleniu
jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych (pkt 1 ppkt Il wyroku);

-z art. 284 § 1 k.k. i za to skazana na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 20 ztotych, a takze orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w zakresie swiadczenia ustug finansowych (art. 41 § 2
kk.wzw. z art. 43 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.) na okres roku (pkt 1 ppkt IV
wyroku);

-zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

i za to skazana na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny



w wysokos$ci 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 20 ztotych (pkt 1 ppkt V wyroku);
-zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to skazana na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 30 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych (pkt
1 ppkt VI wyroku);
-zart. 18§ 2kk.wzw. zart. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. (pkt 1 ppkt. VII, VI
i IX wyroku);
-z art. 286 § 1 k.k. i za to skazana na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki
dziennej na kwote 20 ztotych (pkt 1 ppkt X wyroku);
-zart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 297 § 1 kk. i za to skazana na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1 ppkt XI wyroku).

Jednoczesnie Sad Okregowy:
a. przyjmujgc, ze czyny z ppkt. VII, VIII i IX wyroku stanowig cigg przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 k.k. skazat oskarzong B. P. na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 1.1 wyroku);
b. potgczyt orzeczone kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i wymierzyt
oskarzonej kare tgczng 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 20 ztotych (pkt 1.2 wyroku),
c. potgczyt orzeczone srodki karne i orzekt wobec oskarzonej tgczny zakaz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie swiadczenia ustug finansowych
na okres 7 lat,
d. na podstawie art. 46 § 1 kkk. w zw. z art. 4 § 1 kk. zobowigzat B. P. do
naprawienia szkody wyrzgdzonej czynami:
- z ppkt. 1.8 wyroku na rzecz pokrzywdzonego B. jako nastepcy prawnemu P. S.A.
w kwocie 9.028,11 z,
- z ppkt. .23 wyroku na rzecz pokrzywdzonego B. jako nastepcy prawnemu Bankl.
S.A. w kwocie 4.027,66 zi,
- z ppkt. 1.39 wyroku na rzecz pokrzywdzonego Banku S.A. jako nastepcy
prawnemu Bank 2S.A. w kwocie 4.710,73 zt,



- z ppkt. IV wyroku na rzecz pokrzywdzonego D. L. w kwocie 7.500 zt,
- z ppkt. VI na rzecz pokrzywdzonej J. K. w kwocie 2.100 zt,
- z ppkt. X na rzecz pokrzywdzonych J. S.il. S. w kwocie 33.200 zt.

Wyrokiem tym objeci byli réwniez oskarzeni E. F. i P. K., ktérzy za
przypinane im czyny skazani zostali na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania (pkt. 2 i 3 wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy B. P. i E. F..

Obronca B. P. podniosta zarzuty:

- obrazy przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 4
k.p.k.,art. 7k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. (pkt 1
apelaciji),

- btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na jego tres$¢ (pkt 2 apelaciji),

- razgcej niewspotmiernosci kary.

W konkluzji skarzgca wniosta o uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie
zmiane wyroku poprzez stosowne obnizenia kar jednostkowych wymierzonych w
pkt I — XIlI wyroku, a takze kary tgcznej przy zastosowaniu zasady petnej absorbcji
oraz skrocenie orzeczonego w pkt. | Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w zakresie $wiadczenia ustug finansowych oraz
skrocenie fgcznego srodka karnego we wskazanej wyzej postaci.

Apelacja zawierata rowniez szereg wnioskéw dowodowych.

Po rozpoznaniu obu wniesionych w tej sprawie zwyktych srodkow
odwotawczych Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2021 r., sygn. akt
Il AKa 69/21, zaskarzony wyrok sgdu meriti utrzymat w mocy.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony zostat kasacjg przez obronce
skazanej B. P..

W nadzwyczajnym srodku zaskarzenia autorka kasacji zarzucita:

1. razgce naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia ij. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3

k.p.k. poprzez:

1. nienalezyte i niepetne rozwazenie wszystkich zarzutéw apelacyjnych

podniesionych w srodku odwotawczym wywiedzionym przez obronce oraz



niepetne odniesienie sie do nich w uzasadnieniu zapadtego wyroku miedzy
innymi co do oceny wyjasnien oskarzonej ztozonych przede wszystkim na
etapie postepowania sgdowego, gdzie w sposob szczegotowy odniosta sie
ona do kazdego z zarzucanych jej czyndw a nadto wadliwe, nie uzasadnione
przez Sad uznanie, iz oskarzona posiadajgc duze mozliwosci intelektualne i
zdolnosci do manipulacji wykorzystata luki prawne i proceduralne w
systemach bankowych, doprowadzajgc lub usitujgc  doprowadzi¢
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, w sytuacji gdy
B. P. prowadzac punkt posrednictwa kredytowego nie miata zadnego wptywu
na to, czy dany wniosek kredytowy zostanie zaaprobowany przez bank ani
tez na sposob prowadzonej przez banki weryfikacji klienta czy tez na kwote
przyznanych klientowi srodkéw finansowych;

. razgco wadliwg ocene materiatu dowodowego w postaci dokumentacji
bankowej oraz zeznan Swiadkow - pracownikéw bankow, wskazujgcych na
sposoéb przeprowadzania weryfikacji wnioskow kredytowych sktadanych
przez osoby pokrzywdzone oraz niezasadne uznanie, ze z uwagi na
réznorodno$¢ praktyki i uptyw czasu przestuchiwanie przez Sad Il instancji
zawnioskowanych przez obrone $wiadkow: P. M., R. C., K. B., J. H., E. M,
ktdrzy w okresie objetym zarzutem nadzorowali wspodtprace z posrednikami
bankowymi, jawi sie jako niecelowe i zmierzajgce do przedtuzenia
postepowania w sytuacji, gdy osoby te mogtyby szczegdtowo wskazac
zasady i sposob wspétpracy bankéw z osobg B. P. jako posrednikiem
bankowym i opisa¢, jakie procedury weryfikacyjne obowigzywaty w okresach
objetych zarzutami;

razgco wadliwg ocene zeznan $wiadkoéw - osob: D. K., W. i M. R., G. M., J.
K,W.iJ.K,B.M,B. iM.K., W.£L., W. M, A S,K. S,,E.S.K.R.iK. S,
B.K., D.L.,J.Z,J. K.iD. K., J. S. oraz wyjasnien wspodtoskarzonych E. i F.
F. i R. S. w zakresie, w jakim twierdzili oni, Zze oskarzona bez ich wiedzy
miata uzyskac $rodki finansowe przyznane im przez bank i dysponowac tymi
pieniedzmi w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego (przede wszystkim

dokumentacji bankowej) wynika, iz kredytobiorcy ci zawierali umowy



kredytowe osobiscie, z przeznaczeniem na wtasne cele i sami dysponowali
przyznanymi im przez banki Srodkami pienieznymi;
razgce naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego istotnych
dowoddéw w sprawie miedzy innymi: pominiecie przez Sgd Odwotawczy w
swych wywodach tego, ze z tresci dokumentacji bankowej (k. 7537- 7538,
7764, 8322-8323) oraz zeznan swiadkdéw pracownikow banku jednoznacznie
wynika, ze B. P. jako posrednik nie miata mozliwosci negocjowania z
bankiem wysokosci kredytu przydzielanego klientowi ani mozliwosci
samodzielnego uruchomienia tego kredytu bez wiedzy klienta lub na
warunkach nieznanych klientowi, nie miata tez dostepu do sSrodkow
finansowych przyznawanych przez banki kredytobiorcom;
razgce naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 193 par. 1 k.p.k. w
zw. z art. 437 § 2 w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie
wniosku dowodowego zawartego w apelacji uznajgc jego przeprowadzenie
za niedopuszczalne mimo, ze sgd odwotawczy przed wydaniem
merytorycznego orzeczenia powinien byt dodatkowo uzupemi¢ materiat
dowodowy w instancji odwotawczej poprzez wywotanie opinii biegtego z
zakresu prawa bankowego celem jednoznacznego zweryfikowania za
pomocg wiadomosci specjalnych dotyczacych stosowanych procedur
bankowych oraz bankowych systemow zabezpieczeh czy dziatalno$¢ B. P.
jako posrednika bankowego mogta doprowadzi¢ pokrzywdzone podmioty do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem poprzez wprowadzanie w btad
bankéw, co do tozsamosci faktycznych kredytobiorcow oraz rzeczywistego
przeznaczenia kredytow, majgc na uwadze okolicznosci szczegotowo
wskazane w tresci pisemnych wnioskow dowodowych sktadanych przed
Sgdem Okregowym w Lublinie z dnia 27.08.2019 r. oraz 26.06.2020 r.;
razgce naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na
treSC orzeczenia tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. gdyz sad

odwotawczy przed wydaniem merytorycznego orzeczenia powinien byt



dodatkowo uzupetni¢ materiat dowodowy w instancji odwotawczej poprzez
uwzglednienie wniosku dowodowego zawartego w apelacji w przedmiocie
wywotania opinii biegtego z zakresu pisma recznego celem
przeprowadzenia kompleksowego badania pisma recznego - wigcznie z
podpisami nieczytelnymi tzw. ,parafkami" — D. K., W. M., M. K., J. i W. K., A.
S., W. R, W. L. i K. S. celem weryfikacji, czy podpisy wskazanych oséb
widniejgce na dokumentacji bankowej sg autentyczne czy tez zostaty
nakreslone przez oskarzong lub inne nieustalone osoby, bowiem wbrew
twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Il instancji obrona
wielokrotnie wskazywata na btedy i niescistosci zawarte szczegdlnie w opinii
biegtego M. L. wskazujgc, ze opinia ta jest nierzetelna i wnoszgc o
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego z zakresu badania pisma
recznego;

7. razace naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. przez nieuwzglednienie przy wymiarze kary orzeczonej wobec
oskarzonej ujawnionych w toku przewodu sgdowego wiasciwosci i
warunkéw osobistych oskarzonej oraz pozytywnej opinii Srodowiskowej
dotyczgcej jej osoby, co skutkowato wymierzeniem B. P. razgco
niewspotmiernie surowych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz
kary tacznej w wymiarze siedmiu lat i szeSciu miesiecy pobawienia wolnosci
w sytuacji, gdy z dowoddéw tych jednoznacznie wynikato, ze B. P. nie jest
groznym przestepcg, dla ktérego tylko orzeczenie dtugotrwatej kary
bezwzglednej spetni cele kary w sytuacji, gdy postawa zyciowa skazanej i
potwierdzajgca jg opinia z aresztu Sledczego pozwalajg uznaé, iz B. P.
bedzie w przysziosci zyta zgodnie z normami prawnymi i moralnymi bez
koniecznosci jej wieloletniej izolaciji.
Podnoszac te zarzuty autorka kasacji wniosta o uniewinnienie skazanej B. P.

od popetnienia zarzucanych jej czynéw lub uchylenie w cato$ci zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego

rozpoznania.



W pisemne odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Lublinie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i stanowisko to popart
uczestniczgcy w rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

W toku postepowania przed Sgdem Najwyzszym stronom zwrécono uwage,
na mozliwos¢ wystgpienia w poddanym kontroli kasacyjnej postepowaniu, na etapie
orzekania w instancji ad quem, bezwzglednej przyczyny odwotawczej polegajacej
na nienalezytej obsadzie Sgdu Apelacyjnego w [...]- art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W
zZwigzku z powyzszym obronca skazanej wniosta o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego rowniez z tej przyczyny, podtrzymujgc przy tym zarzuty
sformutowane w pisemnej kasacji, natomiast prokurator Prokuratury Krajowej
wyrazit poglad o niezasadnosci wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Jednoczesnie obronca, w odniesieniu do zgtoszonego zgdania zasgdzenia
kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej B. P. w postepowaniu
kasacyjnym, wniosta aby przy tym rozstrzygnieciu uwzgledni¢ wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19, poprzez okreslenie
naleznego jej wynagrodzenia przy uwzglednieniu stawek wynikajgcych z
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r., w sprawie
opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U 2015.1800 ze zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanej B. P. uznaé nalezato za skuteczng o tyle, ze
doprowadzita do uchylenia w cato$ci zaskarzonego wyroku (a wiec rowniez w
odniesieniu do skazanej E. F., ktora nie wnosita nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia — art. 435 k.p.k.), a powodem takiego rozstrzygniecia byto ujawnienie
sie w tej sprawie w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w [...] bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Okoliczno$¢ powyzsza — jako dotyczgca catosci rozstrzygniecia jakie wydat
Sad drugiej instancji — obligowata Sad Najwyzszy do wydania orzeczenia
kasatoryjnego niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz
wptywu uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku. Co wiecej, rozstrzygniecie po
mysli art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktére byto wystarczajgce do wydania orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym, zwalniato jednoczesnie od rozpoznania zarzutéw

obroncy podniesionych wprost w kasacji (art. 436 k.p.k.).



Przechodzgc do merytorycznego uzasadnienia zapadiego w sgdzie
kasacyjnym rozstrzygniecia w pierwszym rzedzie podkresli¢ nalezy moc
obowigzujgcg uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20
(OSNK 2020, z. 2, poz. 7).

Wprawdzie w tym przedmiocie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
prezentowane sg rozbiezne poglady zwigzane w pierwszym rzedzie z oceng
znaczenia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20,
ten skfad orzekajgcy podziela wszelako w petni stanowisko, ze wskazane wyzej
,orzeczenie” sadu konstytucyjnego nie ,uniewaznito” powotanej uchwaty z
powodow szczegdtowo omowionych przez Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21 (OSNK 2021, z. 10, poz. 41) oraz w uzasadnieniu
uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., |
KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22).

Nie powielajgc akceptowanej w catej rozciggtosci argumentacji
przedstawionej przez Sad Najwyzszy w powotanych wyzej orzeczeniach za celowe
uzna¢ nalezy wylgcznie sygnalizacyjne wskazanie gtéwnych tez, ktore
doprowadzity najwyzszg instancje sgdowg do wyrazenia powotanego na wstepie
stanowiska.

Po pierwsze, ,orzeczenie” Trybunatu Konstytucyjnego wydane zostato w
sktadzie z udziatem oséb powotanych ma miejsca juz zajete (zob. uzasadnienie
wskazanego wyzej postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r. |
KZ 29/21). Uwzgledniajgc w tym przedmiocie orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego dotyczgce omawianej materii [wyrok z dni 3 grudnia 2015 r., K
34/15 (Dz. U. 2015.2129); wyrok z dnia 9 grudnia 2015 r., K 35/15, OTK-A 2015, z.
11, poz. 186; postanowienie z dnia 7 stycznia 2016 r., U 8/15, OTK-A 2016, poz. 1,
wyrok z dnia 9 marca 2016 r., K 47/15; wyrok z dnia 11 sierpnia 2016 r., K 39/16,
OTK 2016, poz. 71, Dz. U. 2018.1078] oczywistym jest, ze Sad Najwyzszy nie
moze uznaé, ze orzeczenie wydane w sprawie U 20/20, jest wyrokiem, ktérego
treSC objeta jest skutkiem okreslonym w art. 190 ust. 1 i 3 Konstytucji RP, gdyz
tgczytoby sie to z jednoczesnym naruszeniem art. 194 ust. 1 Konstytucji. Co wiecej,

udziat w skladzie orzekajgcym Trybunatu Konstytucyjnego osoéb powotanych z
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naruszeniem Konstytucji skutkowat tez rozstrzygnieciem na gruncie przepiséw
traktatowych, ktérych strong jest Rzeczpospolita Polska. Wyrokiem Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka (ETPCz) z dnia 7 maja 2021 r., w sprawie 4907/18,
Xsero Flor przeciwko Polsce (LEX nr 3170326) Trybunat w Strasburgu, ktéry jest
jedynym organem uprawnionym do dokonywania wyktadni postanowien
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
uznat, ze sposob wyboru i powotania sedzidw Trybunatu Konstytucyjnego na
miejsca wczesniej zajete stanowit naruszenie art. 6 ust. 1. Konwencji. Wprawdzie
Trybunat Konstytucyjny w postanowieniu z dnia 15 czerwca 2021 r., P 7/20 (OTK-A
2021, poz. 30) uznat powotany wyzej wyrok ETPCz za nieistniejgcy, jednak organ
ten dziatat w tym wypadku bez zadnego trybu formalnoprawnego, w ktérym maogtby
stwierdzi¢ taki stan normatywny, a nadto pomingt okolicznos¢ wytgcznej
kompetencji ETPCz do nadawania ostatecznego ksztattu normatywnego
postanowieniom Konwencji, poprzez doprecyzowanie znaczenia i zakresu
gwarantowanych w niej praw i wolnosci, w tym prawa do rzetelnego procesu, jak
rowniez i to, ze w ramach standardu z art. 6 ust. 1 Konwencji, jako sady
ustanowione ustawg mogg by¢ oceniane takze trybunaty konstytucyjne [por. P.
Hofmanski, A. Wrébel (w:) L. Garlicki (red.), Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci. Tom |. Komentarz do art. 1-2, Warszawa 2010, s. 271,
A. Redelbach, Sgdy a ochrona praw cztowieka, Torun 1999, s. 260].

Po drugie, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. nie
zawierata norm generalnych i abstrakcyjnych, a zatem nie mogta by¢ kwalifikowana
jako przepis prawa w rozumieniu art. 188 pkt 3 Konstytucji RP, a to dlatego, iz
funkcjg uchwat jest wyktadnia prawa, a nie tworzenie przepisow prawa. Nie ma
zadnej podstawy konstytucyjnej do uznania, iz Trybunat Konstytucyjny moze petnié
funkcje nadzoru nad dziatalnoscig orzeczniczg (w tym uchwatodawczg) Sadu
Najwyzszego, tym bardziej, ze Sgdowi Najwyzszemu nie przystugujg kompetencje
prawotwoércze. Co wiecej, uchwata z dnia 23 stycznia 2020 r. nie miata charakteru
normatywnego. Trybunat btednie zakwalifikowat te uchwate jako akt wprowadzajgcy
przepis prawa, a sam Trybunat w omawianym orzeczeniu wyszedt poza zakres
swojej jurysdykcji i ramy wyznaczone trescig art. 188 i 189 Konstytucji oraz dopuscit

sie ingerencji w sfere dziatalnosci orzeczniczej sgdow — dziatat zatem poza
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zakresem kompetencji i naruszyt zasade niezaleznosci sgdow w zakresie funkciji
orzeczniczych. Jeszcze raz podkresli¢c nalezy, ze bedgca przedmiotem niniejszych
rozwazan uchwata jest aktem stosowania prawa, a Sad Najwyzszy dokonat w niej
rekonstrukcji (wyktadni) przestanek bezwzglednych przyczyn odwotawczych i
niewaznosci postepowania sgdowego — uwzgledniajgc zarbwno wymagania
konstytucyjne, jak i te wymagania, ktére wynikaty z prawa Unii Europejskiej
[wyjasnione w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) z dnia
19 listopada 2019 r., w potgczonych sprawach C-585/18, C-624/18 i C-625/18] — w
odniesieniu do podstawowego prawa jakim jest prawo do niezaleznego i
niezawistego sadu. Sad Najwyzszy nie wykreowat tym samym nowych przepisow
prawa, ale ustalit treS¢ przepisu prawa z uwzglednieniem norm wyzszego rzedu
(zob. zdania odrebne do wyroku TK z dnia 20 kwietnia 2020 r., L. Kieresa, P.
Pszczotkowskiego i J. Wyrembak powotane w uzasadnieniu postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21).

Po trzecie wreszcie, wskazane orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego to w
istocie nic innego, jak proba zablokowania wykonania powotanego wyzej wyroku
TSUE z dnia 19 listopada 2019 r. (C-585/18, C-624/18 i C-625/18). Orzekajacy w
niniejszej sprawie sktad Sgdu Najwyzszego w petni utozsamia sie z poglgdem
wyrazonym w cytowanej wyzej uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, ze ,jako bezskuteczng i sprzeczng z prawem
Unii, postrzega¢ nalezy praktyke Trybunatu Konstytucyjnego, ktorej skutkiem
miatoby by¢ ograniczenie prawa sgdéw do badania bezstronnosci sedzidw i
nalezytej obsady sagdoéw, w tym w oparciu o normy art. 41 k.p.k. oraz art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. (analogicznie TSUE [Wielka Izba] w wyroku z dnia 22 lutego 2022r.,
sprawa Curtea de Apel Craiova — Rumunia [C-430/21], gdzie stwierdzono, ze art.
19 ust. 1 akapit drugi Traktatu Unii Europejskiej w zw. z art. 2, art. 4 ust. 2i 3 TUE,
z art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz z zasadg
pierwszenstwa prawa Unii nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu lub praktyce krajowej, ktore sprawiajg, ze
sgdy powszechne panstwa cztonkowskiego nie sg uprawnione do badania
zgodnosci z prawem Unii przepisow krajowych, ktore sad konstytucyjny tego

panstwa cztonkowskiego uznat za zgodne z postanowieniem krajowej konstytucji,
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ktore naktada obowigzek przestrzegania zasady pierwszenstwa prawa Unii” (zob. w
tym przedmiocie réwniez uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2022 r., Il KK 193/20).

Reasumujgc, uchwata z dnia 23 stycznia 2020 r. zachowuje swojg moc
obowigzujgcg i stosownie do tresci art. 88 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.j. Dz. U. 2021.1904 ze zm. — dalej ustawa o SN), jest wigzgca dla
wszystkich sktadéw Sgdu Najwyzszego. Poglad ten jest aktualny pomimo zmian
dokonanych w ustawie o Sgdzie Najwyzszym [ustawa: z dnia 20 grudnia 2019 r.
(Dz. U. 2020.190)] w tym dotyczgcych art. 82 tej ustawy oraz zwigzanego z tymi
zmianami postanowienia Sgdu Najwyzszego (Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych) z dnia 12 kwietnia 2021 r., | NZP 12/21.

Powyzsze wynika z wigzgcego Rzeczpospolitg Polskg postanowienia
wiceprezes Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) z dnia 14 lipca
2021 r., C-204/21, zawieszajgcego stosowanie art. 26 §§ 2, 4-6 i art. 82 §§ 2-5
ustawy o SN (pkt e postanowienia). Co wiecej, nie mozna i w tym zakresie
nadawac¢ mocy wigzgcej wyrokowi Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 lipca 2021
r., P 7/21 (OTK-A 2021/49), a to z uwagi na udziat w skitadzie orzekajgcym
sedziego J. P.powotanego na stanowisko sedziego Trybunatu po zmartym prof. L.
M., ktéry zajgt stanowisko sedziego TK wczesniej obsadzone. Przesgdza o tym z
kolei powotany juz w niniejszym uzasadnieniu wyrok ETPCz z dnia 7 maja 2021 r.,
w sprawie 4907/18, Xsero Flor przeciwko Polsce (por. takze omowienie wyroku: M.
A. Nowickiego, Palestra 2021, z. 6, s. 88-101) — zob. réwniez w tym przedmiocie
trafne rozwazania Sgdu Najwyzszego w cytowanym wielokrotnie postanowieniu z
dnia 16 wrze$nia 2021 r., | KZ 29/21.

W podsumowaniu dotychczasowych rozwazan konieczne jest wreszcie
odwotanie sie do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2022 r., llI
KO 36/22. W orzeczeniu tym podkreslono: ,na wymowe uchwaty trzech Izb Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. w ptaszczyznie ssniezaleznego i
bezstronnego sadu ustanowionego ustawg<< w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC
zwrdcit uwage Europejski Trybunat Praw Cziowieka wyroku z dnia 22 lipca 2021 r.
w sprawie Reczkowicz przeciwko Polsce (skarga nr 43447/19). Trybunat wskazat —

przywotujgc zresztg swoje stanowisko takze w sprawie Gudmundur Andri
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Astradsson vs. Islandia — ze z uwagi na udziat w procesie powotywania w Polsce
sedziébw takiego organu, jakim jest Krajowej Rady Sagdownictwa, w sktadzie
uksztattowanym nowelg z 2017 r. (w efekcie czego organ ten nie jest niezalezny od
wiadzy wykonawczej i ustawodawczej) — osoba powotana na urzad sedziego
orzekajgc w okreslonej sprawie nie stanowi niezaleznego i bezstronnego sadu
ustanowionego ustawg w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC (pkt 284). Nalezy tu
przypomnie¢, ze Europejski Trybunat Praw Cziowieka ma tzw. >-monopol
jurysdykcyjny<< w zakresie interpretacji i stosowania Konwencji (art. 32 ust. 1
EKPCz). Jak sie w efekcie przyjmuje, jego konsekwencjg jest zwigzanie sgdow
krajowych interpretacja EKPC przyjetg przez Trybunat (zob. |. Kondak [w:]
Konwencja o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz, L.
Garlicki [red.], Warszawa 2011, t. 2, s. 100i 103)”.

Uwzgledniajgc catoksztatt zasygnalizowanej i akceptowanej przez Sad
Najwyzszy w tym sktadzie argumentacji zawartej w powotywanych powyzej
orzeczeniach samego Sadu Najwyzszego, jak i Trybunatdéw miedzynarodowych,
stwierdzi¢ nalezy, ze uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. nie
tylko nadal obowigzuje, lecz rowniez brak jest podstaw faktycznych i prawnych, aby
zainicjowacé tryb odstgpienia od dokonanej w tym orzeczeniu wyktadni art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy zauwazyC nalezy, ze w skfadzie
Sgdu Apelacyjnego w Lublinie rozpoznajgcego zwykte $rodki odwotawcze
wniesione od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 16 lipca 2020 r., sygn.
akt IV K 378/12, przez obroncéw oskarzonych B. P. i E. F., zasiadat sedzia J. D., do
ktorego ma bez watpienia zastosowanie pkt 2 uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, bowiem sedzia ten powotany zostat na urzad
sedziego Sgdu Apelacyjnego w Lublinie postanowieniem Prezydenta RP z dnia 4
pazdziernika 2019 r. na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy 0
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2018.3).
Powyzsze nakazywato rozwazenie, czy wadliwosc¢ takiego powotfania prowadzi, w

konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
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bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci i w efekcie nie materializuje
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, w

postaci nienalezytej obsady sadu.

Zdaniem Sagdu Najwyzszego w odniesieniu do sedziego J.D. na tak

zarysowang problematyke nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej.

W toku postepowania kasacyjnego w niniejszej sprawie uzyskano
dokumentacje zwigzang z procesem ubiegania sie przez wymienionego sedziego o
urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie, a zgromadzong w innej sprawie

prowadzonej przez Sad Najwyzszy pod sygn. Il KK 404/21.

W tym zakresie Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni aprobuje tok
rozumowania przedstawiony w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 lipca 2022 r., Il KK
404/21, ktory doprowadzit sgd kasacyjny do wniosku, Zze w konkretnych
okolicznosciach, sktad Sadu Apelacyjnego w Lublinie orzekajgcy z udziatem
sedziego J.D. nie spetnia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu
powotanych w pkt 2 uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 r. przepiséw konstytucyjnych i
konwencyjnych. Podobne stanowisko zajagt zresztg Sad Najwyzszy réwniez w
wyroku z dnia 12 pazdziernika 2022 r., lll KK 193/20, a niezastosowanie w wyktadni
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wyrazonej we wskazanej wyzej uchwale potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego w sprawie BSA [-4110-1/20 podyktowane byto wytgcznie

okolicznoscig temporalng (pkt 3 wspomnianej uchwaty).

Przypomnie¢ nalezy, nie powielajgc argumentacji, ktéra doprowadzita Sagd
Najwyzszy do konkluzji jak w sprawie Ill KK 404/21, jedynie najwazniejsze tezy

tego orzeczenia,

W pkt | uzasadnienia wyroku z dnia 26 lipca 2022 r. badaniu poddano etap
postepowania konkursowego pod katem wad tego postepowania, a takze

ewentualnie (jezeli wady te zostatyby ustalone) ich stopnia.
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Po pierwsze, dokonujgc analizy postepowania konkursowego Sad Najwyzszy
poddat analizie opinie sedziego J.D. sporzgdzong przez wizytatorow Sadu
Apelacyjnego w todzi uznajgc — w oparciu o konkretne dane dotyczace spraw
rozpoznawanych przez tego sedziego — ze jej tres¢ trudno uznac¢ za petng i nie
budzgca watpliwosci w zakresie stawianych wnioskow koncowych (zob. pkt | lit. B
uzasadnienia cytowanego wyroku) i z tym twierdzeniem, przy uwzglednieniu
zasygnalizowanych w tym zakresie w pisemnych motywach powyzszego wyroku

okolicznosci, nalezy sie catkowicie zgodzi€.

Po drugie, w pkt I lit. C uzasadnienia, oméwiono etap postepowania przed

organami samorzgdu sedziowskiego.

Ocena organdéw tego samorzadu w Sadzie Apelacyjnym w [...] wypadfa dla
sedziego J. D. negatywnie. Na jeden etat w Wydziale Karnym tego Sadu zgtosito
sie troje kandydatow. O ile sedziowie A. O. i A. P. uzyskali w Kolegium Sadu
Apelacyjnego wynik pozytywny (5 gtoséw ,za” i 0 gtoséw ,przeciw”), o tyle w

odniesieniu do sedziego J.D. oddano 0 gtosow ,za”, przy 5 gtosach ,przeciw’.

Rownie negatywny byt dla tego sedziego wynik gtosowania Zgromadzenia
Ogdlnego Sedziow Apelaciji [...]. W gtosowaniu, w ktérym udziat wzieto 63 cztonkdw
Zgromadzenia, sedzia A. O. uzyskat 43 gtosy ,za”, przy 20 gtosach ,przeciw”
(pozytywna opinia o kandydacie), sedzia A. P. 37 glosow ,za”, przy 26 gtosach
.przeciw” (opinia pozytywna), natomiast sedzia J. D. uzyskat 5 gtoséw ,za”, przy 58

gtosach ,przeciw” (opinia negatywna).

Po trzecie, zasadnicze zastrzezenia wzbudza procedura przed Krajowg Radg

Sadownictwa (pkt I lit. D uzasadnienia).

W tym miejscu odwota¢ nalezy sie wprost do konkluzji zawartych
uzasadnieniu wyroku w sprawie Il KK 404/21. Sad Najwyzszy w tym zakresie

stwierdzit:

,Oceniajgc okolicznosci z toku postepowania konkursowego przed Krajowg Radg

Sadownictwa stwierdzi¢ trzeba, ze:
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- kandydatow zarekomendowanych przez zespot wytypowano w formule jednego
kandydata do orzekania w |l Wydziale Karnym oraz dwoch kandydatow do
orzekania w | Wydziale Cywilnym Sgdu Apelacyjnego, a zatem z uwzglednieniem
rzeczywistego parytetu stanu wolnych etatéw w Sgdzie Apelacyjnym w [...] na dzien
dokonania ogtoszenia w Monitorze Polskim; o takiej proporcji wolnych miejsc w
procesie obsadzenia wakatow w Sagdzie Apelacyjnym w [...] informowano w trakcie
procesu rekrutacyjnego oraz w trakcie postepowania przed zespotem opiniujgcym
powotanym w KRS;

- zarekomendowanym przez zespot KRS kandydatem do orzekania w Wydziale
Karnym byt sedzia Sgdu Okregowego w S. J. D., petnigcy jednoczesnie funkcje
wiceprezesa Sagdu Apelacyjnego w [...], bedgc powotanym przez Ministra
Sprawiedliwosci pod koniec 2017 r. w procedurze, w czasie ktérej odrzucono
trzech kandydatow (sedzidw Sadu Apelacyjnego w [...]), zgtoszonych przez
owczesnego Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...] Nie byt to zatem kandydat, ktérego
pierwotnie chciat na tym stanowisku obsadzi¢ Prezes Sadu Apelacyjnego w [...];

- w toku przedstawiania kandydatury J. D. w czasie posiedzenia plenarnego KRS -
M. N. przedstawiat okolicznoéci, ktére nie miaty potwierdzenia w dokumentach
stanowigcych podstawe oceny kandydata; dotyczyto to dorobku naukowego (tego
nie byto) oraz powodu, dla ktérego Kolegium Sgdu Apelacyjnego w [...] wyrazito
negatywng opinie (rzekomo, zajmowania stanowiska wiceprezesa Sadu
Apelacyjnego w [...]); nie wiadomo z jakiego zrédta te informacje wynikaty, skoro
nie byto danych w materiale zebranym w trakcie procedury;

- w trakcie posiedzenia KRS ujawniono informacje o dodatkowym zwolnionym
miejscu w Sadzie Apelacyjnym w [...] w Wydziale Karnym (cho¢ nie byto jeszcze
ogtoszenia o tym miejscu), co stanowito przedmiot sporu w czasie obrad w zakresie,
w jakim fakt ten moze stanowi¢ podstawe procedowania przez KRS. Ujawniona
informacja miata znaczenie dla przebiegu obrad i wyniku gtosowania, skoro
efektem gtosowania byto to, ze kandydatami na sedziéw Sgdu Apelacyjnego w [...]
zostato dwdch sedzidw karnistow - A. P. oraz J. D. i jeden sedzia cywilista - A. J.,
gdy tymczasem wolne miejsce w wydziale karnym byto tylko jedno. W takim

uktadzie, gdyby kierowano sie w gtosowaniu rzeczywistg strukturg miejsc wolnych
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(karne, cywilne) w Sadzie Apelacyjnym w [...], to kandydatem, ktory wygrat ten
konkurs w KRS byfaby sedzia Sgdu Okregowego w R. - A. P.;

- w konsekwencji zmiany parytetu miejsc do obsadzenia w Sadzie Apelacyjnym w
[...] — dokonanej w toku posiedzenia KRS i podjecia uchwaty o przedstawieniu
dwoch kandydatow z pionu karnego i jednego z pionu cywilnego, zwolnione jedno
miejsce, o ktorym byta mowa w czasie obrad KRS (obwieszczenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2018 r. — M.P. z 29 pazdziernika 2018 r.,
poz. 1041) zostato przeznaczone do Wydziatu Cywilnego i na to zwolnione miejsce
kandydowat tylko jeden sedzia z pionu cywilnego, ktory nota bene uzyskat
pozytywng opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego (por. uchwata KRS z dnia 25
czerwca 2019 r. Nr 583/19);

- o ile sedzia A. P. miata bardzo dobrg opinie sedziego wizytatora (co wynika z
dokumentacji KRS), a takze dorobek naukowy i tytut naukowy doktora nauk
prawnych oraz poparcie srodowiska sedziowskiego (Kolegium Sadu Apelacyjnego
w [...] oraz Zgromadzenia Sedziow), o tyle sedzia J. D. miat opinie wizytatoréw
niepetng w warstwie jej kompletnosci (dotyczyto to dokumentéw z badan aktowych),
a takze wewnetrznie niespdjng (wnioski nie przystawaty do stwierdzonych uchybien
w zakresie pracy orzeczniczej) i w istocie nieobiektywng, na co zwracano uwage
przy opiniowaniu jego kandydatury w toku procesu rekrutacji na poziomie ocen
srodowiskowych. Tych mankamentéw nie dostrzezono na etapie prac KRS, a
dodatkowo wprowadzano elementy, ktére nie miaty odbicia w dokumentach
kandydata; ponadto kandydat J. D. nie miat poparcia srodowiska sedziowskiego, a
wynik glosowania na Zgromadzeniu Sedziéw jest wrecz porazajacy;

- istotne jest takze to, ze sedzia J. D. udzielit poparcia kandydatowi do KRS, ktorej
skfad byt wybierany przez politykow (pierwszej kadencji, w ktérej sedziow do KRS
miat wybiera¢ Sejm), tj. sedziemu Z. t. (https://www.sejm.gov.pl/KRS/[...].pdf — I.p.
45). Odnotowac przy tym trzeba, ze sedzia Z. L. nie wytgczyt sie z obrad KRS i brat
udziat w gtosowaniu nad kandydaturg J. D. (por. listy obecnosci z posiedzenia
KRS), co trudno uzna¢ za postepowanie prawidtowe i rzetelne. Wiadomo przeciez,
ze poparcie dla kandydata do KRS wsréd sedziow, ktérzy nie byli delegowani do
Ministerstwa Sprawiedliwosci lub nie byli prezesami sgdéw (a wiec sedziami

podlegtymi i zaleznymi od Ministra Sprawiedliwosci) nie byto tatwo uzyskac, co
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wynika takze z analizy list poparcia, gdzie kandydaci do KRS popierali siebie
nawzajem aby tylko uzyskac limit wystarczajgcy do zgtoszenia (co najmniej 10
kandydatéow na cztonkéw KRS poparto innych kandydatow), a takze popierali siebie
jako kandydata (M. N.). Poparcie kandydata do KRS w takim uktadzie niewatpliwie
utatwiato pdzniejsze awanse dla tych sedziow” — fragment przytoczony in extenso.

Wymowa powotanych powyzej faktow, opartych na informacji Zrodtowej
[protokét posiedzenia zespotu czionkéw KRS z dnia 15 pazdziernika 2018 r., Nr
KRS-5103-45/18 (k. 127-128) i zatgcznik nr 1 do tego protokotu (k. 129), protokot
Nr 14/2018 posiedzenia plenarnego KRS w dniach 16-19 pazdziernika 2018 r. (k.
129 verte-133), uchwata KRS Nr. 454/2018 z dnia 18 pazdziernika 2018 r. (k. 134-
139), listy obecnosci na posiedzeniach KRS w dniach 16-18 pazdziernika 2018 r.
(k.279 verte-280)] jest jednoznaczna. Osobg, ktéra uzyskata rekomendacje na
jeden etat w Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w [...] byta sedzia A.P.,
natomiast sedzia J. D. zostat w rzeczywistosci przedstawiony do nominacji przez
Prezydenta RP na etat, ktory byt przewidziany dla Wydziatu Cywilnego.

Po czwarte, w sposdb wnikliwy dokonana zostata w pkt |l uzasadnienia
cytowanego wyroku Sadu Najwyzszego analiza okoliczno$ci dotyczgcych samego
sedziego J. D., w tym w szczegdlnosci jego sScistego powigzania w osobami
wchodzgcymi w skfad kierownictwa éwczesnego Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Po pigte wreszcie, osobe sedziego J. D. postrzega¢ nalezy rowniez w
kontekscie okolicznosci, ktére zaistniaty juz po wydaniu przez Sad Najwyzszy w
dniu 27 stycznia 2022 r., w sprawie Il KK 404/21, postanowienia wykonujgcego
uchwate trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (pkt
IV uzasadnienia wyroku z dnia 26 lipca 2022 r.).

Scisty zwigzek sedziego J.D. w kierownictwem Ministerstwa Sprawiedliwosci,
czego wyrazem byty jego kolejne nominacje (na wiceprezesa, a nastepnie prezesa
Sadu Apelacyjnego w [...], delegowanie do orzekania w tym Sadzie dopiero w
chwilg objecia funkcji wiceprezesa sgdu) majgce charakter dyskrecjonalny, bez
watpienia rodzi w odbiorze spotecznym stuszny poglad o obdarzeniu go przez
wladze publiczng szczegdélnym zaufaniem. Jezeli jednoczesnie uwzgledni sie
tacznosé funkcji Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego, majgcego

przeciez prawo nadzoru oraz wydawania zarzgdzen, wytycznych i polecen we
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wszystkich sprawach prowadzonych przez organy prokuratury réznych szczebli [art.
1§2 art. 3§1, art. 13 § 1 i 2 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o
prokuraturze (t.j. Dz. U. 2022.1247 ze zm.)], uzasadnione watpliwosci co do
mozliwosci rozstrzygania danej sprawy przez sad z udziatem wskazanego wyzej
sedziego w sposob bezstronny i niezawisty, wszakze prowadzonej z oskarzenia
publicznego, uznac nalezy za oczywiste.

Dokonane na gruncie niniejszej sprawy rozwazania, nie oznaczajg, ze W
kazdym wypadku wydania orzeczenia przez sad, w ktérego sktadzie zasiada osoba
powotana na urzad sedziego w tym sgdzie powszechnym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r., prowadzi do uznania, ze sgd z udziatem takiej osoby jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na niespetnienie
minimalnego standardu bezstronnosci (pkt 2 uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22). Bez watpienia inaczej traktowaé nalezy sytuacje
osoby ubiegajgcej sie o0 otrzymanie pierwszej nominacji sedziowskiej, a inaczej
osoby, ktéra majgc swiadomosc¢ co do watpliwosci w zakresie konstytucyjnosci i
zgodnosci z przepisami konwencyjnymi Krajowej Rady Sgdownictwa w obecnym jej
ksztatcie, zdecydowata sie na udziat w postepowaniu prowadzonym przez t¢ KRS
na urzad sedziego sadu powszechnego w sgdzie wyzszego rzedu. Co wiecej, w
odniesieniu do takiej osoby — jak to trafnie stwierdzit Sgd Najwyzszy w
uzasadnieniu powotanej wyzej uchwatly z dnia 2 czerwca 2022 r. — dopiero
przeprowadzenie testu o jakim mowa w szeregu orzeczen Europejskiego Trybunatu
Praw Cziowieka [m.in. wyrok (Wielka Izba) z dnia 1 grudnia 2020 r., Guémundur
Andri Astrddsson vs. Islandia, wniosek nr 26374/18] pozwala na ustalenie, ze
konkretny sedzia, ktéry uzyskat nominacje w opisywanych warunkach, nie jest
stronniczy, w sytuacji gdy obalone zostato domniemanie jego bezstronnosci, ktore
byto regutg przed 2018 r. (konieczny jest dowdd pozytywny bezstronnosci, gdy
uprzednio trzeba byto wykaza¢ sytuacje przeciwng — brak bezstronnosci) — zob. tez
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2023 r., Il KO 11/21.

W niniejszej sprawie taki test, z uwagi na wskazane wyzej uwarunkowania
dotyczgce sedziego J. D., zwigzane z przebiegiem postepowania konkursowego

przez organem niekonstytucyjnym (pkt 1 uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 2
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czerwca 2022 r., | KZP 2/22) oraz jego postepowania, w tym roéwniez w sferze
pozaorzeczniczej, wypadt dla Sadu Apelacyjnego w [...] — orzekajgcego z jego

udziatem — negatywnie.

Stwierdzenie w zwigzku z tym wystgpienia na etapie postepowania w
instancji ad quem bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., z powodu wskazanej wyzej okolicznosci, musiato implikowac¢ uchylenie
dotknietego sygnalizowang wadg wyroku Sadu odwotawczego i przekazaniem

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc ponownie srodki odwotawcze wniesione przez obroncéw B. P.
i E. F., Sad Apelacyjny uwzgledni poczynione wyzej zapatrywania prawne Sadu
Najwyzszego, w tym w szczegolnosci zwigzane ze sktadem orzekajgcym uwazajgc,
aby ten skltad uwzgledniat wigzgce Rzeczpospolita Polskg zobowigzania

konwencyjne.

W toku postepowania kasacyjnego obronca B. P. — adw. |. B. wniosta o
zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanej z urzedu a
polegajgcej na sporzadzeniu i wniesieniu kasacji oraz obrony wyzej wymienionej

przed Sagdem Najwyzszym.

Whniosek ten co do zasady jest trafny i znajduje swojg podstawe w przepisie
art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j.: Dz. U.
2018.1184 ze zm.). Nie mozna bylo natomiast podzieli¢ pogladu obroncy co do
koniecznosci rozstrzygniecia co do wysokosci naleznych jej kosztow obrony w
oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.), a nie
rozporzgdzenia tego Ministra z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenie
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. 2018.1184 ze. zm.). Swoje zgdanie w tym przedmiocie
adw. |. B. oparta o tres¢ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020
r., SK 66/19, zgodnie z ktérym ,§ 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.

2015.1801) jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie
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drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej” (Dz. U.
2020.769). Zdaniem obroncy tre$¢ tego wyroku oraz zawarta w jego uzasadnieniu
argumentacja uprawnia do dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni
prokonstytucyjnej skutkujgcej przyznaniem stosownego wynagrodzenia wedtug
stawek naleznych obroncy bedgcemu adwokatem ustanowionym przez strone z

wyboru.

Takie stanowisko na aprobate nie =zastuguje. ZauwazyC nalezy, ze
wspomniany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego wydany zostat na kanwie sprawy
cywilnej. Co wiecej dotyczyt aktu prawnego, ktéry w dacie orzekania przez ten

organ juz nie obowigzywat.

W tym stanie rzeczy brak podstaw, aby rozstrzygniecie powyzsze przenosic
na grunt obecnie obowigzujgcego rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Co wiecej, za
takg interpretacjg przemawia réwniez bezsporny fakt, ze drugie chronologicznie
rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci dotyczgce kosztdéw pomocy prawnej
udzielanej z urzedu, poddane zostato odrebnej kontroli w przedmiocie jego
zgodnosci z Konstytucjg RP, ktorego efektem byt wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 20 grudnia 2022 r. (SK 78/21; Dz. U. 2022.2790). Oczywiste jest wiec, ze
zainicjowanie powyzszej procedury bytoby zbedne, gdyby istniata mozliwos¢
dokonania wyktadni prokonstytucyjnej opartej na wczesniejszym wyroku TK z dnia
23 kwietnia 2020 r.

Mozliwosci pozytywnego rozstrzygniecia co do wysokosci kosztéw obrony w
zakresie wskazanym przez obronce B. P. nie daje réwniez powotane wyzej ostatnie

z orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego.

Pomijajgc w tym miejscu nawet kwestie, czy orzeczeniu temu mozna
nadawa¢ moc wynikajgcg z art. 190 § 1 Konstytucji RP — poniewaz w sktadzie
Trybunatu orzekajgcego w tej sprawie zasiadat sedzia powotany na ten urzad (J.W.)
w miejsce zmartego H.C., ktory z kolei zajgt miejsce juz wczesniej zajete przez
osobe wybrang przez Sejm VIl kadenciji, co potwierdzit sam Trybunat w wyrokach: z
dnia 9 grudnia 2015 r., K 35/15, z dnia 9 marca 2016 r., K 47/15 i z dnia 11 sierpnia
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2016 r., K 39/16 oraz w postanowieniu z dnia 7 stycznia 2016 r., U 8/15, skoro zas
tak, to w swietle wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 7 maja
2021 r., skarga nr 4907/18, Xero Flor przeciwko Polsce, ktory to Trybunat posiada
wytaczng kompetencje w przedmiocie interpretacji przepisdow Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci (zob. uzasadnienie in fine uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22) Trybunat
Konstytucyjny wydajgcy wyrok z dnia 20 grudnia 2022 r., SK 78/21, nie spetniat
wymogow ,sgdu ustanowionego ustawg” w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji (zob.
tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2023 r., V KK 4/21) —
zwroci¢ nalezy uwage, ze omawiane w tym miejscu orzeczenie TK ma charakter
zakresowy. Nie stwierdzono w nim bowiem niekonstytucyjnosci catego aktu
prawnego, a nawet chociazby jego § 4 ust. 1, okreslajgcego ogdlng zasade
ustalania optaty za czynnosci podejmowane przez adwokata wyznaczonego z
urzedu, a jedynie dwoch jednostek redakcyjnych rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwos¢ z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (w tym wypadku § 17 ust. 1 pkt 2 oraz
§ 17 ust. 2 pkt 3), a wiec dotyczacych optaty w sprawie objetej sledztwem oraz za
obrone przed sgdem rejonowym w postepowaniu zwyczajnym lub przed
wojskowym sgdem garnizonowym. Takie ograniczenie nie moze zosta¢ uznane za
przypadkowe, co jednoczesnie  wyklucza  przenoszenie poglagdu o
niekonstytucyjnosci sposobu okreslania wysokosci opfat za czynnosci adwokata
wyznaczonego z urzedu wyrazonego co do tych pojedynczych czynnosci na inne
jednostki redakcyjne, w tym dotyczgce sporzgdzenia i wniesienia kasacji oraz za

obrone przed Sgdem Najwyzszym.

Kierujgc sie omoéwionymi w tym uzasadnieniu wzgledami orzeczono jak w

czesci dyspozytywnej wyroku.



