Sygn. akt Il KK 79/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Jarostaw Matras

SSN Jacek Sobczak

SSN Dariusz Swiecki

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,

w sprawie P. W.,

skazanego z art. 148 § 3 k.k. wzb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,,
oraz A.M.,

skazanego z art. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 kwietnia 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw obu skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 lipca 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 27 listopada 2013 r.,

1) oddala obie kasacje, w tym kasacje obroncy skazanego A.
M. jako oczywiscie bezzasadna;
2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw M. P.,
Kancelaria Adwokacka oraz T. S., Kancelaria Adwokacka, kwoty
po 738,00 zt (stownie: siedemset trzydziesci osiem ziotych), w
tym 23 % podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji w
imieniu skazanych P. W. oraz A. M., a nadto kwoty po 738,00 zi

(stownie: siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 %



podatku VAT za obrone wyzej wymienionych skazanych w
postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym;
3) zwalnia obu skazanych od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Przemystaw B. W. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. M.,
uzywajgc noza kuchennego o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigt udziat w pobiciu K.
R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go rekoma po gtowie, zas P. W. z
zamiarem ewentualnym pozbawienia Zzycia wskazanym nozem uderzyi
pokrzywdzonego w okolice lewego srédbrzusza, czym narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu lub naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia na okres
powyzej 7 dni, powodujgc u niego drobne rany ciete i ttuczone na twarzy i w
obrebie powiok gtowy oraz rane ktutg lewego Srodbrzusza, drgzgcej w gtgb jamy
otrzewnej, ktérej kanat przecinat aorte i konczyt sie na przedniej Scianie kregostupa,
ktéra spowodowata obfity krwotok jamy otrzewnej skutkujgcy smiercig K. R., przy
czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Wojewodzkiego w P. z dnia 9 stycznia 1996 r., za popetnienie przestepstwa
zabojstwa,

t,oczynzart. 148 § 3 k.k. wzb. zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

A. M. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. W.
uzywajgcym noza o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigt udziat w pobiciu K. R., w ten
sposob, ze kilkakrotnie uderzali go rekoma po gtowie zas P. W. z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego wskazanym nozem uderzyt w
okolice lewego $rodbrzusza, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie
czynnosci narzgdu ciata lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni, powodujgc u
niego drobne rany ciete i ttuczone na twarzy i w obrebie powtok gtowy oraz rane
ktutg lewego $rédbrzusza, drgzgcej w gtgb jamy otrzewnej, ktorej kanat przecinat

aorte i konczyt sie na przedniej Scianie kregostupa, ktéra spowodowata obfity



krwotok jamy otrzewnej skutkujgcy sSmiercig K. R., ktory to skutek mogt

przewidzie¢, przy czym czynu lego dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia kary co

najmniej 6 miesiecy za przestepstwo podobne, orzeczonej prawomocnym

wyrokiem Sgdu Rejonowego w . z dn. 30 grudnia 2008 r.,
t. oczynz art. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 r., orzekt w nastepujacy

sposéb:

Oskarzonego P. W. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego
tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
z A. M., uzywajgc noza kuchennego o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigt
udziat w pobiciu K. R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go w gtowe
rekoma, a P. W. zadawat ciosy takze nozem, czym narazili go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroju
zdrowia na okres powyzej 7 dni, powodujgc u niego drobne rany ciete i
ttuczone na twarzy i w obrebie powtok gtowy, przy czym P. W. z zamiarem
ewentualnym pozbawienia Zycia wskazanym nozem uderzyt
pokrzywdzonego w okolice lewego srodbrzusza, powodujgc rane kiutg
lewego srédbrzusza, drgzgcg w gitgb jamy otrzewnej, ktérej kanat przecinat
aorte i konczyt sie na przedniej Scianie kregostupa, ktéra spowodowata obfity
krwotok jamy otrzewnej, skutkujgcy smiercig K. R., przy czym czynu tego
dopuscit sie bedgc uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Wojewoddzkiego w P. z dnia 9 stycznia 1996 r., za popetnienie zbrodni
zabojstwa, tj. przestepstwa z art. 148 § 3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. z art. 148 § 3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. skazat go, a na podstawie art. 148 § 3 k.k. w zw. z art.

11 §3 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci;

. Oskarzonego A. M. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego

tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
z P. W., uzywajgcym noza o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigt udziat w
pobiciu K. R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go rekoma po gtowie, a

P. W. zadawat ciosy takze opisanym wyzej nozem, czym narazili go na



bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynnos$ci narzadu ciata lub rozstroju
zdrowia na okres powyzej 7 dni, powodujgc u niego drobne rany ciete i
ttuczone na twarzy i w obrebie powtok gtowy, przy czym P. W. spowodowat
nadto rane ktutg lewego $rodbrzusza, ktéra spowodowata obfity krwotok
jamy otrzewnej, skutkujgcy smiercig K. R., ktéry to skutek A. M. mogt
przewidzie¢, przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia
kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne,
orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dn. 30
grudnia 2008 r., tj. przestepstwa z art. 158 § 3 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go, a na
podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierzyt kare 8 lat pozbawienia wolno$ci;

lll.  Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych P.
W. i A. M. kar pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania od dnia 28 kwietnia 2012 r. do dnia 27 listopada 2013 r.;

IV. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek noza ze sladami substancji
brunatno-czerwonej, ujawnionego przy ul. T. — wykaz dowodéw rzeczowych
k. 72;

V. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. i § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 5, § 19 pkt
V rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1348 ze zm.) przyznat adw. M. P. i adw. T. S. wynagrodzenie ze Skarbu
Panstwa, w kwocie po 3.247 zt (trzy tysigce dwiescie czterdziesci siedem
ztotych) brutto tytutem wynagrodzenia za obrone oskarzonych z urzedu;

VI. Na podstawie art.624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonych od zaptaty kosztow
sgdowych w sprawie, przejmujgc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 listopada 2013 r.,

whniesli obroncy oskarzonych P. W. i A. M.
Obronca oskarzonego P. W. wyrok Sgdu Okregowego w P. zaskarzyt w
catosci, na korzys¢ oskarzonego, i zarzucit mu:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majgcag wptyw



na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, {j.

a) art. 170§ 1 pkt 3 i 5 k.p.k. poprzez:

- oddalenie wniosku dowodowego obronhcy oskarzonego P. W. zgtoszonego
na rozprawie w dniu 17 czerwca 2013 r. o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadkow: [...] na okolicznos¢ powstania grypsu ztozonego na rozprawie w dniu 21
maja 2013 roku przez obronce oskarzonego A. M. i okolicznosci jego sporzgdzenia.
jako nie majgcego zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i zmierzajgcego
w sposdb oczywisty do przediuzenia postepowania (vide: karta 27 protokotu
rozprawy z dnia 21 maja 2013 roku i karta 18-19 protokotu rozprawy z dnia 17
czerwca 2013 roku) w sytuacji, gdy wbrew odmiennej ocenie Sgdu Okregowego
okolicznosci powstania grypsu i dziatania podejmowane w Zakfadzie Karnym przez
A. M. polegajgce na wptywaniu na tre$¢ wyjasnien wspotoskarzonego P. W. miaty
istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci wyjasnien A. M. ziozonych przez niego
na rozprawie w dniu 20 maja 2013 roku;

- oddalenie na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013 roku wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego P. W. ztozonego na pismie w dniu 26 lipca 2013 roku o
przeprowadzenie dowodu z eksperymentu procesowego jako nieprzydatnego do
stwierdzenia okolicznosci wymienionych we wniosku zmierzajgcego w sposob
oczywisty do przedituzenia postepowania (vide: karta 8-9 protokotu rozprawy z dnia
08 sierpnia 2013 roku) w sytuacji, gdy przedmiotowy wniosek zmierzat do
wykazania, iz jedyny naoczny swiadek czesci zdarzenia S. T. mogta myli¢ sie co do
podawanych faktow, a w szczegdlnosci osoby wypowiadajgcej stowa ,Ja Cie kurwa
zabije” badz ,Ja Cie kurwo zabije” oraz trzymajgcej w reku noz, a takze ustalenia
wzajemnego usytuowania osob znajdujgcych sie w mieszkaniu K. R. oraz ich
potozenia wzgledem osoby pokrzywdzonego i zweryfikowania, czy przez przerwe
pomiedzy stojgcymi mezczyznami (okoto 35 cm) swiadek mogta zobaczy¢ twarz
pokrzywdzonego K. R.oraz innych twierdzen S. T., ponadto nie mozna uznag, iz
przedmiotowy wniosek zmierzat do przedtuzenia postepowania w sytuacji, gdy
zostat zgtoszony 4 miesigce przed ogtoszeniem wyroku, a w dniu 20 wrzesnia 2013
roku w tym samym bloku, w ktérym doszto do zdarzenia (pietro nizej od miejsca
wnioskowanego eksperymentu) odbyto sie przestuchanie swiadka A.S.;

- oddalenie na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2013 roku wniosku



dowodowego obroncy oskarzonego P. W. o przeprowadzenie konfrontaciji
Swiadkéw: A. S. i S. T. jako nieprzydatnego do stwierdzenia danej okolicznosci i
zmierzajgcego w sposoéb oczywisty do przediuzenia postepowania (vide: karta 7-8
protokotu rozprawy z dnia 25 pazdziernika 2013 roku) w sytuacji, gdy przedmiotowy
wniosek miat na celu zweryfikowanie wiarygodnosci zeznan kluczowego swiadka
oskarzenia w kontekscie zgota odmiennych zeznan swiadka A. S. oraz P.L., ktory
takze nie potwierdzit, aby dzien wczesniej oskarzony P. W. wyzywat K. R. i miat w
reku noz;

b) art. 192 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013
roku wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. W. o przestuchanie swiadka S.
T. z udziatem biegtego psychologa (vide: karta 12—13 protokotu rozprawy z dnia 8
sierpnia 2013 roku) w sytuacji, gdy w/w stanowita kluczowe osobowe Zzrodto
dowodowe w niniejszej sprawie, ponadto wbrew odmiennej ocenie Sgdu | instancji
fakt spozywania alkoholu ciggami, w nadmiernych ilosciach potaczony =z
jednoczesnym zazywaniem lekéw na watrobe, m.in. o nazwie Heparegen (vide:
karta 1207 akt sprawy, protokot rozprawy z dnia 17 czerwca 2013 roku), przebyte
operacje, tendencje do konfabulacji, o ktérych wspominat swiadek P. L. (vide:
zeznania $wiadka P. L., karta 12 protokotu rozprawy z dnia 21 maja 2013 roku)
stanowity wystarczajgce uzasadnienie dla uwzglednienia wniosku obroncy w tym
zakresie;

c) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 pkt 3 c i d Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284) poprzez naruszenie
przystugujgcego oskarzonemu P. W. powyzszych (wszystkich) wnioskéw
dowodowych jego obroiAcy zmierzajgcych do wykazania niewiarygodnosci zeznan
Swiadka S.T. oraz wyjasnien wspotoskarzonego A.M. ztozonych na rozprawie w
dniu 20 maja 2013 roku, tym samym zanegowania ustalenia Sgdu w zakresie
rzekomego wudziatu w zdarzeniu P. W. co w konsekwencji skutkowato
pozbawieniem oskarzonego realnych mozliwosci wykazania swej niewinnosci i w
konsekwencji naruszeniem przystugujgcego w/w prawa do obrony materialnej,
ktéra na skutek decyzji Sgdu mogta miec¢ jedynie formalny charakter;

d) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i

uznaniu za wiarygodne wyjasnien oskarzonego A. M. ztozonych na rozprawie w



dniu 20 maja 2013 roku oraz w catosci zeznan $swiadka S. T. w sytuacji, gdy:

- wyjasnienia oskarzonego A. M. ztozone w toku postepowania sgdowego
oraz zeznania S.T. stojg w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego A. M. ze
Sledztwa oraz wyjasnieniami P. W. zaréwno tymi ztozonymi w toku postepowania
przygotowawczego jak rowniez na rozprawie;

- oskarzony A. M. miat oczywisty motyw, aby dgzy¢ do umniejszenia swojej
roli w zdarzeniu i przerzucenia odpowiedzialno$ci na inng osobe, tym samym jego
wyjasnien zlozonych na rozprawie nie mozna uzna¢ za wiarygodny materiat
dowodowy;

- Swiadek S. T. w dniu zdarzenia byta pod znacznym dziataniem alkoholu
(blisko 3 promile w wydychanym powietrzu), a treSci jej zeznan nie mozna
pozytywnie zweryfikowaC przy pomocy wydanych w sprawie opinii
daktyloskopijnych i osmologicznych, a takze wbrew odmiennym ustaleniom Sadu |
instancji takze opinii biologicznej, gdyz w chwili zatrzymania oskarzony P. W.
posiadat jedynie powierzchowne obrazenia ciata i ustalenie Sadu, iz to niewielkie
zadrapanie na reku byto zrédtem materialu genetycznego tegoz oskarzonego
ujawnionego nastepnie w mieszkaniu pokrzywdzonego K. R. jest zupetnie dowolne,
ponadto o wiarygodnosci zeznah swiadka S.T. nie mogg przesgadzaé zeznania
Swiadkow [...], ktorzy jedynie przez krotkg chwile widzieli razem oskarzonych;

e) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wystepujgcych w sprawie nie
dajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego P. W.;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajgcy na ustaleniu, iz w czasie zdarzenia
w mieszkaniu pokrzywdzonego K. R. byli razem oskarzeni P. W. i A. M., obaj
uczestniczyli w pobiciu pokrzywdzonego uderzajgc go piesciami po gtowie, P. W.
trzymat w reku noz kuchenny nalezacy do K. R., ktérym zadat pokrzywdzonemu
rany ciete twarzy i dtoni, a nastepnie uderzyt pokrzywdzonego w okolice lewego
Srodbrzusza, powodujgc rane kiutg lewego $rodbrzusza, drgzgcg w gtgb jamy
otrzewnej, ktorej kanat przecinat aorte i konczyt sie na przedniej Scianie kregostupa,
ktéra spowodowata obfity krwotok jamy otrzewnej, skutkujgcy $miercig K. R., zas A.
M. widziat dziatanie wspotoskarzonego w sytuacji, gdy przedmiotowych ustalen nie

mozna poczyni¢ na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,



gdyz:

- przeczg im wyjasnienia oskarzonego P. W. ztozone zarowno w toku
postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie oraz wyjasnienia
wspotoskarzonego A. M. ze sSledztwa;

- ustalenie, iz to oskarzony P. W. zadat K.R. rany ciete twarzy, dtoni oraz
ktutg skutkujgcg zgonem jest catkowicie dowolne, gdyz nie mozna go poczyni¢ ani
na podstawie zeznah przestuchanej w charakterze swiadka S.T., ktéra ran
zadawanych nozem i wyprowadzonego ciosu skutkujgcego zgonem
pokrzywdzonego K. R. nie widziata, ani na podstawie opinii lek. med. J. K., ktéry na
rozprawie w dniu 17 czerwca i 27 listopada 2013 roku (vide: karta 11-15 protokotu
rozprawy z dnia 17 czerwca 2013 roku i karta 4- protokotu rozprawy z dnia 27
listopada 2013 roku) w tresci opinii uzupetniajgcych nie wykluczyt innego
mechanizmu powstania rany skutkujgcej zgonem pokrzywdzonego niz to ustalit Sgd
| instancii;

- poméwienia $wiadka S.T. nie mogg stanowi¢ dowodu w sprawie, gdyz w/w
w dniu zdarzenia byla pod znacznym dziataniem alkoholu (blisko 3 promile w
wydychanym powietrzu), a tresci jej zeznan nie mozna pozytywnie zweryfikowaé
przy pomocy wydanych w sprawie opinii daktyloskopijnych i osmologicznych, a
takze wbrew odmiennym ustaleniom Sadu | instancji, takze opinii biologicznej, gdyz
w chwili zatrzymania oskarzony P. W. posiadat jedynie powierzchowne obrazenia
ciata i ustalenie Sadu, iz to niewielkie zadrapanie na reku byto zrodtem materiatu
genetycznego tegoz oskarzonego ujawnionego nastepnie w mieszkaniu
pokrzywdzonego K. R. jest zupetnie dowolne;

- oskarzony P. W. nie miat motywu, aby dopusci¢ sie zarzucanego czynu,
gdyz pokrzywdzony byt jego dobrym kolega, w/w znali sie jeszcze z lat 80-tych,
oskarzony P. W. byt pomocny pokrzywdzonemu, pomagat w/w np. w naprawie
drzwi, konflikt natomiast wystepowat pomiedzy A. M. a pokrzywdzonym (vide:
wyjasnienia oskarzonego P. W., karta 11-12 protokotu rozprawy z dnia 20 maja
2013 roku).

W konkluzji obronca oskarzonego P. W. wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego aktem oskarzenia czynu,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sgdowi | instancji.

Obronca oskarzonego A. M. zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia
27 listopada 2013 r., ,w czesci w punkcie Il na korzys¢ oskarzonego A. M.” i na
podstawie art. 438 pkt 1-3 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

- obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 158 § 1 i 3 k.k. oraz 64 § 1
k.k. wzw. z art. 115 § 3 k.k. poprzez btedng kwalifikacje zarzucanego oskarzonemu
A. M. czynu,

- obraze przepisow postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego A. M., co miato
wptyw na tres¢ orzeczenia,

- obraze przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolne;j
oceny dowodow w postaci wyjasnien oskarzonego A. M., zeznan swiadka S. T. i
opinii biegtych, co miato wptyw na tresS¢ orzeczenia,

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tresc, polegajacy na uznaniu, iz oskarzony A.M. byt Swiadomy
lub mégt przewidzieé skutek w postaci Smierci K. R.

W konkluzji obronca oskarzonego A. M. wniost o ,zmiane zaskarzonego
wyroku w pkt Il poprzez”:

- wyeliminowanie z opisu zarzucanego oskarzonemu A. M. stwierdzenia, iz
oskarzony A. M. mogt przewidzie¢ skutek w postaci $mierci K. R. i ze dopuscit sie
on w warunkach art. 64 § 1 k.k.;

- zakwalifikowanie popetnionego przez A. M. czynu na podstawie art. 158 § 1
k.k. (do 3 lat pozbawienia wolnosci);

- wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P.

Sad Apelacyjny z dnia 21 lipca 2014 r., po rozpoznaniu apelacji wniesionych
przez obroncow oskarzonych P. W. i A. M. orzekt:

1) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie

bezzasadne;

2) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 913,52 z}, a na

rzecz adw. T. S. kwote 888 zt tytutem zwrotu kosztow nieoptacone;j

pomocy prawnej udzielonej odpowiednio oskarzonym P.W. i A. M. z
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urzedu w postepowaniu odwotawczym wraz z kosztami dojazdu;

3) zwolnit oskarzonych od kosztéw sgdowych za drugg instancje.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 21 lipca 2014 r., wniesli
obroncy skazanych P. W.i A. M.

Obronca skazanego P. W. wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w czesci, tj.
w pkt. 1 na korzys¢ tego oskarzonego i zarzucit razgce naruszenie przepisow
prawa, majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433
§ 2 k.p.k., polegajagce na nienalezytym, lakonicznym i powierzchownym
rozpoznaniu zarzutdow zawartych w sSrodku odwotawczym obroncy wowczas
oskarzonego P. W. w pkt. 1 a, b i ¢ apelacji dotyczacych obrazy przez Sad |
instancji przepiséw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 3 5 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k. i
w konsekwencji art. 6 k.p.k., a takze posrednio art. 7 i art. 5 § 2 k.p.k.,, co w
konsekwencji skutkowato btednym uznaniem apelacji obroncy P. W. za oczywiscie
bezzasadng i utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego.

W konkluzji obronca skazanego P. W. wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej skazanego P. W. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Kasacja obroncy skazanego P. W. zawiera takze wniosek o zasgdzenie
wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w wysokosci 600 zt plus
nalezny podatek VAT (23%).

Obronca skazanego A. M. zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w zakresie, w
jakim wyrok ten dotyczy skazanego A. M., na jego korzys¢, i na podstawie art. 523
§ 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

- razgcg obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 158 § 1 i 3 k.k. oraz
art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 3 k.k. poprzez bezzasadne utrzymanie btedne;j
kwalifikacji zarzucanego oskarzonemu A. M. czynu przyjetej w | instancji, co miato
wptyw na tres¢ orzeczenia,

- razgcq obraze przepiséw postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., poprzez faktyczne nierozwazenie zawartych w apelacji zarzutéw dokonania
przez Sad | instancji dowolnej oceny dowoddw w postaci wyjasnieh oskarzonego A.
M., zeznan $wiadka S. T. i opinii biegtych, co miato wptyw na tres¢ orzeczenia,

- razgcg obraze przepisow postepowania tj. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez



11

niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji Sad
Apelacyjny uznat za niezasadne.

W konkluzji obronca skazanego A. M. wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i utrzymanego nim wyroku Sadu | instancji oraz o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnych odpowiedziach na kasacje
obroncéw skazanych P. W. i A. M. wniost o ich oddalenie jako bezzasadnych.

W trakcie rozprawy kasacyjnej obaj obrohcy poparli wniesione skargi, zas
prokurator Prokuratury Krajowej wniosta o oddalenie obu skarg jako oczywiscie

bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozpoznajac niniejszg sprawe zwazyl, co nastepuje.

Obie kasacje, po analizie zgtoszonych w nich zarzutéw i przedstawionych
argumentow, okazaty sie niezasadne i jako takie podlegaty oddaleniu, z tym, ze
skarga wniesiona przez obronce A.M. byta bezzasadna w stopniu oczywistym, w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Upowazniatoby to zatem Sad Najwyzszy, po jej
rozpoznaniu na rozprawie i przedstawieniu ustnych motywoéw w obecnosci obroncy,
do odstgpienia w catosci od sporzgdzenia w tym zakresie pisemnego uzasadnienia
orzeczenia oddalajgcego kasacje. Skoro art. 535 § 3 k.p.k. zezwala na odstgpienie
w ogole od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia orzeczenia zapadiego w
okreslonej w nim sytuacji procesowej, zatem wolno w takiej konfiguracji sporzgdzic
uzasadnienie bardzo skrotowe (argumentum a maiori ad minus), pomijajgc te watki
wywodow Autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ktére w oczywisty sposéb
zmierzajg do ominiecia zakazu (argumentum ex art. 519 k.p.k.) kierowania kasacji
strony wobec wyroku sadu pierwszej instancji lub zakazu formutowania w kasacji
zarzutu, ktory w zwyktym postepowaniu odwotawczym okreslany jest btedem w
ustaleniach faktycznych (poréwnanie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.). Juz
Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze obrohca A. M. stawiajgc nominalnie zarzut
obrazy prawa materialnego i wywodzgc, ze czyn reprezentowanego przezen
oskarzonego powinien by¢ zakwalifikowany z art. 158 § 1 k.k., a nie z art. 158 § 3
k.k., w uzasadnieniu apelacji polemizuje, w istocie, nie z zapatrywaniami prawnymi

Sadu meriti, ale z ustaleniami faktycznymi przyjetymi przez ten Sgd za podstawe
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orzeczenia (k. 10 in fine uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Nie baczac na te
stuszng uwage, obronca w kasacji powtarza doktadnie ten sam manewr, prébujgc
pod pozorem zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego, a to art. 158 § 11 3
k.k., zgtoszonego w petitum skargi, skionic Sad Najwyzszy nie tylko do
zignorowania tresci art. 523 § 1 k.p.k. i do kontroli ustalen faktycznych dokonanych
w prawomocnym wyroku pod katem rzekomego btedu, ktérego miatyby sie w tej
mierze dopusci¢ Sady obu instancji, ale nadto takze i do powielenia w tym zakresie
kontroli apelacyjnej, dokonanej przeciez przez Sad ad quem. Autor kasacji zdaje
sie zresztg mie¢ tego sSwiadomos¢, skoro na k. 3 uzasadnienia swej skargi
wywodzi, ze jego zdaniem ,bfedna kwalifikacja czynu (...) byta konsekwencjg
bteddéw w ustaleniach faktycznych i naruszenia przepisow procesowych w zakresie
oceny dowodow”. W odpowiedzi wystarczy jedynie przypomnie¢ konsekwentng od
lat linie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i sadow powszechnych, w petni
aprobowang w piSmiennictwie, iz obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyng
kasacyjng jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Rzeczywista obraza
prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w
orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. Nie mozna wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy
sam skarzgcy przyznaje, iz wadliwos¢ orzeczenia w okreslonym zakresie jest
wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepisow procesowych. Co do rzekomego razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego, a to art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., Sad kasacyjny
zauwaza, ze porownanie tresci apelacji oraz k. 8-12 uzasadnienia wyroku Sadu ad
guem, czyni twierdzenie o niespetnieniu standardow - w zakresie wymogow, jakim
powinno odpowiada¢ to uzasadnienie w odniesieniu do A. M. - nie tylko
gotostownym, ale wrecz nierzetelnym; réwnie gotostowna jest niepoparta zadng
argumentacjg - poza czysto zyczeniowym wskazaniem, iz dowody zgromadzone w
sprawie powinny zostac¢ ocenione bardziej korzystnie dla tego oskarzonego - teza o
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow. Ten sam stopien oczywistej
bezzasadnosci charakteryzuje tez ostatni z zarzutow zawartych w omawianej w
pierwszej kolejnosci kasacji, to jest rzekomej obrazy art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 115

§ 3 k.k. Prébujgc zakwestionowaC stwierdzenie podobienstwa przypisanych
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oskarzonemu przestepstw, w apelacji obronca odwotat sie do poglagdu wyrazonego
w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 grudnia 1994 r. (na marginesie,
wadliwie podajgc jego sygnature; powinno byc¢ Il Akr 388/94, a nie Akr 389/94). Sad
ad quem zasadnie wskazat, ze dotyczyto ono innego stanu faktycznego, ale — co
najistotniejsze — wydane zostato na gruncie odmiennej regulacji prawnej (k. 12
uzasadnienia wyroku tego Sadu). Pomimo tego, obronca zarzut ten powielit w
kasacji, opatrujgc go zaiste sofistyczng wrecz argumentacjag, iz za przestepstwa
podobne w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. uzna¢ mozna jedynie ,przestepstwa z
zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia”, zas czyn, wobec ktérego ustalono
podobienstwo, zakwalifikowany z art. 190 § 1 k.k., polegat ,na samej grozbie”, nie
byt jednak ,przestepstwem z zastosowaniem grozby”. Dla postawienia ,kropki nad i”
- W nawigzaniu do prawidtowego stanowiska zajetego w tej materii przez Sad
Apelacyjny - zauwazy¢ nalezy, ze o ile mozna byto zywi¢ watpliwosci co do
podobienstwa przestepstwa polegajgcego na grozbie uzycia gwattu na osobie
przez sprawce rozboju (art. 210 § 1 d.k.k.) i przestepstwa przeciwko zyciu i
zdrowiu, wobec tego, ze zgodnie z trescig art. 120 § 2 d.k.k. dla podobienstwa
przestepstw konieczne byto w starym stanie prawnym stwierdzenie, iz skierowane
one zostaty ,przeciwko temu samemu lub zblizonemu rodzajowo dobru prawnemu’”,
o tyle obecnie podobienstwo czynéw polegajgcych na tym, iz uprzednio sprawca
grozit pokrzywdzonemu popetnieniem na jego szkode przestepstwa zabdjstwa (zob.
odpis wyroku na k. 447 akt), a nastepnie dopuscit sie przestepstwa przeciwko zyciu
lub zdrowiu, jest wprost oczywiste wobec tego, ze w tresci przepisu art. 115 § 3 k.k.
oprocz przestanki popetnienia przestepstw tozsamych rodzajowo, jako odrebng i
samodzielng przestanke podobienstwa przewidziano popetnienie przestepstw ,z
zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia”. W niniejszej sprawie A. M. bez
watpienia uzyt przemocy wobec pokrzywdzonego, w poprzedniej — grozit uzyciem
przemocy, gdyz grozba pozbawienia zycia (zob. opis czynu przypisanego w wyroku
Sadu Rejonowego w G. z dnia 30 grudnia 2008 r.) musi by¢ potraktowana jako
grozba uzycia przemocy. Twierdzenie, ze ,czyn opisany w art. 190 § 1 k.k. polega
na samej grozbie (...), nie jest jednak przestepstwem z zastosowaniem grozby” to —
jak juz wyzej stwierdzono — czysta sofistyka, ktdrej synonimami w jezyku polskim sg

m.in. pokretnos¢, przewrotno$¢, czy wrecz stowne kuglarstwo.
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Kasacja wniesiona przez obronce skazanego P. W. takze zostata oddalona.
Nie mozna jej jednak przypisa¢ w catosci cech, o ktérych mowa w art. 535 § 3 in
principio k.p.k. Jej Autor zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczego obraze art. 457 § 3
i art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcag na lakonicznym i powierzchownym rozpoznaniu
zarzutow zawartych w zwyktym srodku odwotawczym. Oczywistg bezzasadnos¢ tak
wskazanych uchybien mozna stwierdzi¢ jedynie w tej czesci, w ktorej obronca
podnosi naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. oraz w tej, gdy kwestionuje on standard
uzasadnienia Sgdu ad quem (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.) w nawigzaniu do
sformutowanych w zwyklym srodku odwotawczym zarzutéw procesowych z pkt 1d
oraz 1e (rzekoma obraza art. 7 i art. 5 § 2 k.p.k.) oraz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych z pkt 2 apelacji. Obraze art. 433 § 2 k.p.k. mozna bowiem zasadnie
zarzucac jedynie wowczas, gdy Sad ad quem catkowicie (podkreslenie — SN)
pominie ktéry$ z zarzutéw lub wnioskow zgtoszonych w srodku odwotawczym, a tak
w tej sprawie nie bylo, co dostrzega sam Autor kasacji, wywodzgc ze wyjgtkowa
lakoniczno$¢ uzasadnienia sporzgdzonego przez Sad Apelacyjny , gdy idzie o
ustosunkowanie sie wobec zarzutow z pkt 1a-c apelacji ,upowaznia do postawienia
zarzutu razgcego naruszenia nie tylko art. 457 § 3 k.p.k. (...) ale takze zarzutu dalej
idgcego, tj. art. 433 § 2 k.p.k.” (k. 3 uzasadnienia kasaciji). Nadmierna lakonicznos¢
w okresleniu stanowiska organu odwotawczego wobec zarzutdw i wnioskéw
wniesionego $rodka jest natomiast wystarczajgcg podstawg do wskazania na
naruszenie przepisu art. 457 § 3 k.p.k. Nawet ten ostatni zarzut, wysuniety wobec
tych partii uzasadnienia wyroku Sadu ad quem, ktére poswiecone byty rzekomym
btedom Sadu | instancji w ustaleniach faktycznych i niesprostaniu przez ten Sad
dyrektywom oceny dowodow, okreslonym w art. 7 i art. 5 § 2 k.p.k., nosity cechy
oczywistej bezzasadnosci. Uwagi poswiecone tym zarzutom kasacji rozpoczgc
nalezy od przypomnienia, ze zgodnie z konsekwentng linig orzecznictwa Sadu
Najwyzszego zarzut dokonania btednych ustalen faktycznych, lezgcych u podstaw
zaskarzonego wyroku Sgdu | instancji, moze byc¢ skuteczny tylko wtedy, gdy
zostanie wykazane przez skarzgcego, Zze oceniajgc prawidtowo przeprowadzone na
rozprawie dowody Sad meriti naruszyt jakie$ zasady logicznego rozumowania badz
wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Zarzut taki, zgtaszany w zwyktym

srodku odwotawczym, nie moze zatem ogranicza¢ sie do samej tylko polemiki z
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ocenami dokonanymi przez Sad a quo, bez jednoczesnego wskazania, jakich to
konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit sie ten Sad.
Podobnie zresztg zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze opieraC sie jedynie na
odmiennej ocenie materialtu dowodowego przez strone, czy na forsowaniu przez
skarzgcego wtasnego pogladu na ocene okreslonego dowodu(-6w), gdyz stawiajgc
tego rodzaju zarzut nalezy zawsze wskazac, jakich to konkretnie uchybien w relacji
do zasad logiki, zyciowego doswiadczenia czy wskazan wiedzy dopuscit sie Sad
meriti. Dopoki zwykty srodek odwotawczy nie spetnia powyzszych zatozen, a w
realiach sprawy niniejszej nie spetniata ich w tej czesSci apelacja wniesiona na
korzys¢ P. W., dopoty uzasadnienie Sgdu ad quem moze wobec tego rodzaju
zarzutow by¢ nawet lakoniczne. Podobnie, dopdki odwotujgc sie do naruszenia art.
5 § 2 k.p.k. skarzacy bedzie koncentrowat wywod srodka na swoich subiektywnych,
rzekomo nieusuwalnych, watpliwosciach natury dowodowej, bez podjecia proby
wykazania, dlaczego obiektywnie spoglgdajgc na mozaike dowodowg, to organ
procesowy takie watpliwosci powinien byt powzigé i wobec ich obiektywnej
nieusuwalnosci rozstrzygng¢ na korzysc¢ oskarzonego, dopoty tak sformutowany w
apelacji lub zazaleniu zarzut moze byC potraktowany przez organ ad quem
lakonicznie. Wreszcie, wypada przypomnieC takze i te, rownie jednolitg, linie
orzecznictwa, w mys| ktorej stopieh szczegodtowosci odniesienia sie przez Sad ad
guem do zarzutdéw srodka odwotawczego jest funkcjg dwdch czynnikow. Z jednej
strony, stopnia starannosci i szczegdétowosci pisemnych motywdw sporzgdzonych
przez Sad | instanciji, z drugiej zas strony, poziomu wniesionej skargi odwotawcze;.
W konsekwencji, dopuszczalne w praktyce (a w niektdérych sytuacjach wrecz
pozgdane) jest postepowanie sgdu odwotawczego, polegajgce na odwotywaniu sie
w motywach orzeczenia do stanowiska zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu
pierwszej instancji (zwtaszcza wowczas, gdy zarzuty apelacji i uzasadniajgce je
wywody stanowig dowolng polemike ze stanowiskiem sgdu meriti). Po
przypomnieniu tych zatozen Sad kasacyjny stwierdza, ze stopien szczegotowosci i
poprawnosci logicznej w zakresie analizy tak poszczegolnych dowododw, jak i
wszystkich przeprowadzonych dowodow w ich wzajemnym powigzaniu, cechujgcy
uzasadnienie wyroku wydanego przez Sgd Okregowy z jednej strony, oraz znaczny

subiektywizm ocen zaprezentowany przez obronce przy uzasadnianiu wskazanych
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wyzej zarzutow procesowych i zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych z drugiej
strony, sprawiajg, iz odniesienie sie do tych wtasnie zarzutéw w taki sposob, jaki
uczynit to Sad Apelacyjny na k. 8-10 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem,
odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Odmiennie ocenia Sgd Najwyzszy sposéb odniesienia sie przez wyrokujgcy
w tej sprawie Sad odwotawczy do zarzutdw zgtoszonych przez obronce w pkt 1a-c
zwyktego srodka odwotawczego. Istotnie, w tym zakresie uzasadnienie orzeczenia
Sadu ad quem zostato ograniczone do dwdch zdan (k. 10 motywdw pisemnych), co
- nawet wzigwszy pod uwage tres¢ bardziej rozbudowanych uzasadnien
postanowienn o oddaleniu wnioskow dowodowych, wydanych przez Sgd meriti —
standard wyznaczony w tresci art. 457 § 3 k.p.k. narusza, i to nie tyle poprzez
znaczng skrotowosc¢ (czasem mozna bowiem nawet w bardzo zwiezlej formie w
peini odeprze¢ przedstawiong argumentacje), ile poprzez trudng do
zaakceptowania ogélnikowos¢ wyrazonego stanowiska. Od razu w tym miejscu
wypada jednak dodaé, ze tak zdiagnozowane uchybienie nie mogto mie¢ jednak,
zdaniem Sadu Najwyzszego, istotnego wptywu na tre$¢ wydanego prawomocnego
wyroku, a zatem nie mogto zadecydowaé o uwzglednieniu kasacji wniesionej przez
obronce P. W. i ewentualnym wzruszeniu orzeczenia konczgcego postepowanie w
tej sprawie. Koncowa cze$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu kasacyjnego bedzie zatem
poswiecona wytknieciu, czego w czesci motywacyjnej orzeczenia Sgdu ad quem
zabrakto, ale jednoczes$nie i wyjasnieniu, dlaczego braki te nie mogty rzutowac¢ na
ocene, co do istotnego ich wptywu na ostateczng tresS¢ orzeczenia.

Po pierwsze, Sad ad quem powinien przyzna¢ obroncy racje, ze zasadnie
zarzucit on w apelaciji, iz Sgd meriti zbyt pochopnie odwotywat sie przy oddalaniu
whnioskéw dowodowych, ztozonych zaréwno przez samego oskarzonego, jak i przez
adwokata, do przestanki okreslonej w art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,, to jest do
stwierdzenia, ze wnioski te w sposob oczywisty zmierzaty do przedituzenia
postepowania. Generalnie wypada zauwazy¢, ze co prawda kazdy wniosek
dowodowy de facto przediuza postepowanie, niemniej jednak nie kazde
wystgpienie przez strone z inicjatywg dowodowg swiadczy o zaistnieniu przestanki
z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Oddalenie wniosku dowodowego na tej podstawie jest

zatem mozliwe, gdy sad wykaze, ze jedynym i oczywistym celem wnioskujgcego
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jest bezzasadne spowodowanie dalszego postepowania jurysdykcyjnego (por.
wyrok SN z dnia 7 lipca 2009 r., V KK 1/09, Lex Nr 518146). To za$ najczesciej
wigze sie ze stwierdzeniem, ze brak jest mozliwosci odwotania sie do ktérejkolwiek
z pozostatych przestanek oddalenia wniosku, przewidzianych w pkt 1-4 § 1 art. 170
k.p.k. (zob. szerzej K. Zgryzek: Oddalenie wniosku dowodowego w nowelizacji
kodeksu postepowania karnego, GSP , t. Xl, s. 169 i nast.). Dostrzezenie tego
uwarunkowania nakazuje odwotywac sie do przestanki z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. z
duzym stopniem ostroznosci. W realiach sprawy niniejszej, ani etap rozprawy, na
ktéorym wnioski byty sktadane, ani to, ze w perspektywie Kkoniecznosci
przeprowadzenia innych, zaplanowanych wczesniej, czynnosci procesowych
ewentualne dopuszczenie zgtoszonych dowodow nie mogtoby opézni¢ zakonczenia
postepowania, nie uzasadniaty odwotywania sie do wskazanej wyzej podstawy
prawnej. Zbyt pochopne, a zatem wadliwe jej powotanie nie przesgdzito jednak w
najmniejszym stopniu o wadliwosci finalnego orzeczenia, gdyz w kazdym wypadku
oddalenie wniosku dowodowego nastgpito nie tylko z powotaniem sie na tres¢
punktu 5., ale takze i przy wskazaniu jednego z poprzednich punktéw tego samego
§ 1 art. 170 k.p.k.

Po drugie, nalezy mie¢, oczywiscie, w pamieci i to, ze obronca kwestionowat
w apelacji zasadnos$¢ oparcia sie w poszczegdlnych postanowieniach takze i o te
podstawy prawne, ktore zostaty powotane poza pkt 5. § 1 art. 170 k.p.k. W tym
zakresie nie mozna mu juz jednak przyznac racji, chociaz niewatpliwie zbiorcze,
jednozdaniowe skwitowanie jego wywodow stwierdzeniem, ze w kazdym wypadku
~Wskazano prawidfowg podstawe prawng rozstrzygniecia i w zwigzku z powyzszym
brak jest podstaw zaréwno do uznania, aby zostaty naruszone przepisy procedury,
Jjak i zarazem prawo do obrony oskarzonego” budzi niedosyt w aspekcie
standardéw wytyczonych w orzecznictwie na tle tresci art. 457 § 3 k.p.k. Mozna i
nalezato bowiem, niezaleznie od racji wskazanych przez Sad meriti w
poszczegoblnych postanowieniach dowodowych, odnie$¢ sie w paru stowach do
argumentéw podanych w srodku odwotawczym (trzeba przy tym pamietaé, ze o
wadliwosci wskazywania w kazdym z omawianych nizej wypadkéw takze i pkt. 5 §
1 art. 170 k.p.k., w charakterze zupetnie niepotrzebnego ,wzmocnienia”

podejmowanej przez Sad decyzji, tak jak i o braku wptywu tego uchybienia na tres¢
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wyroku, byta juz wyzej mowa). Brak takiego odniesienia i w tym wypadku nie miat
jednak istotnego wptywu na tres¢ wyroku, bowiem:

- gdy idzie o wniosek dowodowy o przestuchanie Swiadkdw na okolicznosc
powstania grypsu, to sgd meriti zasadnie wskazat, jako podstawe jego oddalenia,
przepis art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. (k. 1210 verte — 1211 akt). Oskarzony W.
ostatecznie przyznat, ze to on jest jego autorem, a tres¢ grypsu jest zupetnie
jednoznaczna i wynika z niej, ze to W. naktaniat M., aby ten nie zmieniat wyjasnien
ztozonych w toku postepowania przygotowawczego, ktére byty korzystne dla W.
Zeznania swiadkéw w zaden sposob nie mogtyby przeciez zmieni¢ tresci grypsu,
napisanego wiasnorecznie przez W. Co wiecej, gdyby nawet zatozy¢, ze
Swiadkowie zgtoszeni przez W. potwierdziliby okolicznosci, na ktore mieli ztozy¢
zeznanie oraz gdyby jednocze$nie zatozy¢, ze zeznania ich byly wiarygodne, to i
tak w zestawieniu z trescig grypsu mogtaby z nich wynikng¢ jedna tylko
okolicznos¢, mianowicie ta, ze W. nie ulegt namowom M. zmierzajgcym do
potwierdzenia tego, o czym ten ostatni w koncu poinformowat Sgd, a mianowicie o
operowaniu nozem przez W., i ze przeciwnie, to wtasnie W. w grypsie naktaniat
M., aby przypadkiem nie obcigzyt on W. To za$ nie zmieniatoby nic w mozaice
dowodowej, ktérg Sad winien byt oceni¢ z zastosowaniem dyrektyw rozumowania
okreslonych w art. 7 k.p.k.;

- wniosek dowodowy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego z udziatem
swiadka S. T. zostat oddalony przez Sad | instancji z powotaniem sie na podstawe
prawng okreslong w art. 170 § 1 pkt 3 (k. 1301 verte — 1302 akt). W uzasadnieniu
wyroku Sadu ad quem nalezato jedynie wskaza¢ na to, ze obrona w apelacji nie
przedstawita przekonujgcej argumentacji, podwazajgcej konstatacje Sgdu meriti, iz
przeprowadzanie eksperymentu nie jest przydatne wodwczas, gdy na skutek
postawy oskarzonych (modulowanie gtosu) nie jest mozliwe wierne odtworzenie
warunkéw odpowiadajgcych tym, ktére panowatly w dniu zdarzenia, jak i poglad
tego Sadu, ze wobec tego, iz w aktach znajduje sie protokdt ogledzin miejsca
zdarzenia, pozwalajgcy na weryfikacje zeznan $wiadka T. co do pozycji, ktérg
zajmowata ona w trakcie kroétkotrwatej obserwacji, dowdd oferowany przez obronce
jest takze nieprzydatny i nie mdgtby zmieni¢ ocen dokonywanych w tej mierze z
uwzglednieniem dyrektyw art. 7 k.p.k.;
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- wniosek o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy swiadkami S. T. i A. S. nie
precyzowat tego, jakie okolicznosci miatyby zosta¢ w sposob bardziej precyzyjny
wyswietlone w wyniku tak przeprowadzonego dowodu (k. 1414 akt). Pomimo
enigmatycznosci wniosku, Sgd meriti, oddalajgc go na podstawie art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k., wyjasnit dlaczego uznat jego nieprzydatnos¢ (k. 1414 — 1414 verte akt). Sad
Najwyzszy poza tg argumentacjg stwierdza, ze nawet gdyby uznac, iz w tym
wypadku uzasadnienie wydanego postanowienia niezasadnie antycypowato
przydatnos¢ dowodu przed jego przeprowadzeniem, to tak stwierdzona wada nie
mogtaby zosta¢ uznana — i to juz na etapie postepowania przed Sadem ad quem -
za majgcg wpltyw na tres¢ orzeczenia. Ewentualna konfrontacja, ktérej domagat sie
obronca, miataby bowiem dotyczy¢ réznic w postrzeganiu przez stawiane sobie do
oczu osoby zdarzen majgcych miejsce nie w dniu popetnienia przestepstwa, to jest
28 kwietnia 2012 roku, ale zdarzeh z dnia poprzedniego, to jest 27 kwietnia. Te za$
mogty by¢ pomocne jedynie przy odtworzeniu zamiaru, z jakim dziatat nastepnego
dnia P. W., a nie przy odtwarzaniu samego przebiegu incydentu. Co najistotniejsze
— i czego w ogole nie dostrzega obronca, niezasadnie powracajgc do zagadnienia
zaréwno w apelacji, jak i w kasacji — po doktadnym zestawieniu zeznan A. S. i S. T.,
Sad przyjmuje korzystniejszg dla oskarzonego W. wersje, to jest te, ktorg
zaprezentowata swiadek S. i wiasnie dlatego wyklucza nie tylko premedytacje po
stronie W., ale nawet i dziatanie przezeh z zamiarem bezposrednim (zob. szerokg
analize, przeprowadzong na k. 62 — 68 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji);

- przy oddaleniu ostatniego z wnioskdw dowodowych obroncy, dotyczgcego
przestuchania $wiadka S. T. z udziatem biegtego psychologa, Sad meriti odwotat
sie do tresci przepisu art. 192 § 2 k.p.k. (k. 1303 verte — 1304 akt) i byta to — w
ocenie Sadu kasacyjnego — decyzja w peini zasadna. Jesli byta ona nadal
kontestowana w skardze odwotawczej, Sad Apelacyjny powinien poswieci¢ jej
nieco wiecej uwagi niz uczynit to w przytaczanym juz, zbiorczym stwierdzeniu
zawartym na k. 10 uzasadnienia sporzgdzonego przez ten Sgd. Mankament ten nie
mogt jednak w istotny sposob zawazyC¢ na prawomocnym rozstrzygnieciu. Juz
sktadajgc wniosek obronca nie wskazat blizszych podstaw, majgcych przemawiac¢
za jego zasadnoscig (k. 1303 verte akt). Nieprzekonujgce byly takze argumenty

wskazane przezen w tej mierze dopiero w apelacji (k. 3 skargi — k. 1688 akt).
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Wypada zatem jedynie skrotowo przypomnie¢, ze watpliwosci co do stanu
psychicznego Swiadka, jego stanu umystowego, zdolnosci postrzegania Iub
odtwarzania przez niego postrzezen, prowadzgce do przestuchania swiadka z
udziatem biegtego psychologa, muszg powstac przede wszystkim po stronie organu
procesowego (sgdu lub prokuratora), a nie po stronie petnomocnika lub obroncy.
Oczywiscie, strona lub jej reprezentant mogg wskazywaé organowi na potrzebe
powziecia tego typu decyzji, jednakze winni to w sposéb wnikliwy, odpowiadajgcy
zasadom doswiadczenia zyciowego i wskazaniom wiedzy umotywowac. Nalezy w
petni podzieli¢ stanowisko zaprezentowane w tej mierze przez Sad a quo (w
spos6b domniemany zaaprobowane przez Sad ad quem), ze nie jest w tej mierze
wystarczajgce to, iz w chwili zdarzenia swiadek byt nietrzezwy. Doda¢ wypada, ze
zdecydowanie niewystarczajgce jest takze wskazanie na to (tak jak uczynit to
obronca w apelacji), ze swiadek przeszedt w przesziosci zabieg operacyjny, czy ze
zazywa leki (przy czym nie chodzito bynajmniej o leki psychotropowe, a o lek na
watrobe — to jest o hepargen). Wreszcie przypomnie¢ nalezy i o tym, ze bieglty
powofany ewentualnie na podstawie art. 192 § 2 k.p.k. stuzy¢ moze sgdowi pomocg
jedynie przy ocenie psychicznych predyspozycji swiadka do prawidtowego
czynienia i odtwarzania postrzezen, a nie do oceny wiarygodnosci $wiadka. To
ostatnie oczekiwanie przebijato za$ rowniez z wywoddéw zawartych w pismach
procesowych obroncy.

Podzielenie zasadnosci zarzutu kasacyjnego co do niewlasciwego
rozpoznania zarzutu z pkt 1c apelacji bytoby mozliwe jedynie wowczas, gdyby
zasadny okazat sie zarzut kasacyjny nawigzujgcy do uchybien sygnalizowanych w
pkt 1a lub 1b zwyktego srodka odwotawczego. Zarzut naruszenia art. 6 k.p.k. w zw.
z art. 6 pkt 3c i d EKPCz nawigzywat bowiem integralnie do btednego, zdaniem
obroAcy, ustosunkowywania sie przez Sady orzekajgce wzgledem wnioskow
dowodowych sktadanych przez oskarzonego i jego obronce.

Podsumowujac, zbytnia lakoniczno$¢ uzasadnienia wyroku Sadu ad quem w
czesci odnoszgcej sie do zarzutow apelacji poswieconych nieprawidiowemu,
zdaniem obroncy P. W., procedowaniu Sgdu a quo z wnioskami dowodowymi, nie
miata istothnego wptywu na tres¢ prawomocnego orzeczenia, wobec zasadnosSci

decyzji podjetych w tym przedmiocie wtadnie przez Sad | instancji.



21

Wysokos$¢ optat zasgdzonych od Skarbu Panstwa na rzecz obu adwokatéw
za sporzadzenie i wniesienie kasacji w imieniu skazanych - odpowiednio P. W.
oraz A. M. - a nadto za obrone wyzej wymienionych skazanych w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym, ustalona zostata zgodnie ze stawkami przewidzianymi
dla danego rodzaju czynnosci w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
przy uwzglednieniu przepisow intertemporalnych, zgodnie z ktérymi do spraw
wszczetych przed dniem wejscia w zycie zmian w tym rozporzgdzeniu co do
wysokosci stawek stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia
postepowania w danej instancji.

Zdaniem Sadu kasacyjnego, za zwolnieniem obu skazanych od ponoszenia
kosztow sgdowych zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym przemawia ich stan
majatkowy (art. 624 § 1 k.p.k.).
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