Il KK 77/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie

skazanego M. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 11 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach

z dnia 5 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il Ka 243/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 459/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 459/22, Sad

Rejonowy w Siedlcach uznat M. S. za winnego popetnienia dwéch przestepstw, tj.:
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1. przestepstwa wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 2050 z p6zn.

zm.) w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktore orzekt wobec oskarzonego kare 2 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci, kare grzywny w wysokosci 600 stawek

dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 15 ziotych,
przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa w kwocie 7800 ztotych oraz nawigzke w kwocie 3.000 ztotych

na rzecz [...] Stowarzyszenia na Rzecz Osbéb Uzaleznionych ,Powrét z U" w

S,

2. przestepstwa skarbowe z art. 65 § 1i 3 kks.wzb.zart. 91§ 1i4
kk.s.wzb.zart. 54 § 1i2 k.k.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s., za ktére wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 120 ztotych oraz orzekt przepadek
dowoddéw rzeczowych w postaci 9997 paczek papieroséw réznych marek
bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, szczegdtowo opisanych w wykazie
dowoddw rzeczowych nr [...] zabezpieczonych w KMP w S. zarzgdzajgc ich
zniszczenie.

Orzeczeniem tym takze rozstrzygnieto o kosztach postepowania oraz
zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego w tej sprawie.

Apelacje w tej sprawie wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzyt wyrok w
catosci postawit nastepujgce zarzuty:

,a) razgcg obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku to jest:

- art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez oparcie ustalen w zakresie winy oskarzonego M.
S. na zeznaniach $wiadka K. B. , ktorych wiarygodnosSc¢ zostata podwazona innymi
zrodfami  dowodowymi, w tym przede wszystkim wyjaSnieniami samego
oskarzonego, a ktore to dowody zostaty przez Sad | instancji ocenione w sposob
dowolny oraz pominiecie okoliczno$ci przemawiajgcych na korzySc oskarzonego.

- art. 41 par. 1 kpk poprzez orzekanie w sprawie przez sedziego

odnosnie ktérego zaistniaty powazne watpliwosci co do jego bezstronnosci.
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- art. 170 par. 1 pkt. 3 i 5 kpk poprzez niestuszne oddalenie wnioskow
dowodowych dotyczgcych przestuchania Swiadkow co w powaznym stopniu
ograniczyto prawo do obrony oskarzonego

b) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajgcy na wyrazeniu pogladu, ze zebrane w sprawie dowody sprowadzajgce
sie wytgcznie do zeznan Swiadka K. B. pozwalajg na przypisanie oskarzonemu
winy w zakresie czynu wyczerpujgcego dyspozycje z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy inne obiektywne
dowody, w tym przede wszystkim wyjasnienia oskarzonego i prawidtowa ocena
zeznan K. B. trafnoSci orzeczenia nie potwierdzaja.

W zakresie czynu z pkt. 29 wyroku pkt. 7 ust. Il a/o

b) razgcqg niewspotmierno$S¢ orzeczonej kary poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny w wysoko$ci 500 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢
Jjednej stawki na kwote 120 zt. i tym samym nieuwzglednienie przy wymiarze Kary
dochodow oskarzonego, warunkow osobistych, warunkoéw rodzinnych, stosunkow
majgtkowych | mozliwosci zarobkowych oskarzonego, a nadto okolicznosci
fagodzgcych przemawiajgcych za orzeczeniem kary tagodniejszej”.

Podnoszgc te zarzuty obrohca M. S. wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu okreslonego w
art. 56 ust. 1 w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, ztagodzenie wobec oskarzonego samoistnej kary grzywny orzeczonej
za przestepstwo skarbowe, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania. Skarzacy ztozyt
takze wniosek dowodowy, wskazujgc dane Swiadkow, o ktorych przestuchanie
Wnosi.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 5
pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il Ka 243/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obronca skazanego M. S. zaskarzajgc kasacjg wyrok sgdu odwotawczego w
catosci, zarzucit mu:

Lrazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego moggce miec istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia, mianowicie:
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- art. 7 kpk w zw. z art. 433 par. 2 kpk i art. 457 par. 3 i art. 410 kpk poprzez
niepetng ocene zarzutow odwotawczych polegajgcg na dowolnej interpretacji
dowodow i bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom K. B. w sytuacji wystepujgcych w
tych zeznaniach ewidentnych sprzecznosci, ktorych nie udato sie wyjasnic i w
konsekwencji zaakceptowania btednego stanowiska Sgdu | instancji zawartego w
wyroku co do dowodow potwierdzajgcych zarzuty sformutowane w akcie
oskarzenia.
- art. 170 par.1 pkt. 3 kpk w zw. z art. 368 par. 2 kpk w zw. z art. 433 par. 2
kpk w zw. z art. 6 kpk poprzez nieustosunkowanie sie do zarzutu, naruszenie prawa
do obrony i oddalenie wniosku dowodowego obroricy oskarzonego o przestuchanie
w charakterze Swiadka D. K. , w sytuacji gdy potrzeba przeprowadzenie tego
dowodu jasno wynika z okolicznosci sprawy dla ustalenia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygnigecia o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu i
ewentualnego orzeczenia o karze.
- art. 438 pkt. 2 kpk w zw. z art. 41 par. 1 kpk i art. 42 par. 1 kpk poprzez
nieuchylenie wyroku Sgdu | instancji pomimo tego, zZe istniaty okolicznosci tego
rodzaju, iz mogty wywotac¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziego’.

W  konkluzji obrohca wniést o wuchylenie ,zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czesci oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Siedlcach Il Wydziat Karny i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Siedlcach Il Wydziat Karny do
ponownego rozpoznania.”

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Siedlcach wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacje obronhcy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k., albowiem podniesione w kasacji zarzuty sg zupetnie chybione.
Wobec niestwierdzenia podstaw do wyjscia poza wskazane zarzuty (art. 536
k.p.k.), Sad Najwyzszy odnies¢ sie musiat tylko do zarzutéw kasacji. Pierwsze z
opisanych uchybien dotyczgce ,niepetnej’ - w ocenie obroncy — oceny przez sad
odwotawczy zarzutéw podniesionych w apelacji jedynie fikcyjnie dopetnia wymogow
stawianych zarzutom kasacyjnym. W rzeczywistosci zas obronca pod pozorem

naruszenia prawa procesowego, W szczegolnosci przepiséw gwarantujgcych
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rzetelnoS¢ kontroli odwotawczej i dla obejscia regulacji z art. 523 § 1 k.p.k,
podniést zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., a w jego
konsekwencji, btednych ustalen co do sprawstwa skazanego. Rzecz w tym, ze sgd
drugiej instancji nie mogt w tym wypadku naruszy¢ art. 7 k.p.k., albowiem wytgcznie
kontrolowat ocene dowodow przeprowadzong przez sad pierwszej instancji.
Trzeba podkresli¢, ze art. 7 k.p.k. moze zosta¢ naruszony przez sad odwotawczy
wtedy, gdy sad ten przeprowadzi postepowanie dowodowe i podda ocenie taki
dowod (woéwczas ocene dowodu mozna skarzyC poprzez podniesienie zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k.), albo dokona odmiennej oceny dowodu juz przeprowadzonego,
co zwigzane jest z reguty wowczas z odmiennymi ustaleniami faktycznymi. Taka
jednak sytuacja w tej sprawie nie miata miejsca. Sagd odwotawczy podzielajgc
ocene materiatu dowodowego i ustalone na ich podstawie fakty, zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy. Co prawda, swiadek K. B. zostat uzupetniajgco przestuchany
przed sgdem odwotawczym, jednak przestuchanie to przeprowadzono wytgcznie na
potrzeby rozpoznania zarzutow podniesionych w apelacjach innych oskarzonych
(naruszenia art. 191 § 2 k.p.k. w zw. z art. 182 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.) a jego
wypowiedz ograniczyta sie jedynie do wyjasnienia kwestii pouczenia go przed
sgdem pierwszej instancji o prawie do odmowy sktadania zeznan. Swiadek
przyznat, ze aktualnie nie pamieta czy o takim prawie byt pouczony, a gdyby o nim
wiedziat, to i tak ztozytby zeznania takiej samej tresci jak na rozprawie przed sagdem
pierwszej instancji. Bezspornie zatem to nie wiarygodnosc¢ tych depozycji swiadka,
byta kwestionowana przez skarzgcego.

Jesli zas ~chodzi o wskazang przez skarzgcego ,niepetnoscé’
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, ktéra w ocenie skarzgcego naruszata
dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. to zaznaczy¢ trzeba, ze
skutecznos¢ tak postawionego =zarzutu nie jest =zalezna od poziomu
usatysfakcjonowania strony. O zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozna mowi¢ wtedy, gdy sgd w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéow
wskazanych w srodku odwotawczym, albo gdy uczyni to wprawdzie w sposob
formalny (odniesie sie do kazdego z zarzutdéw) ale nierzetelny, a zatem nie
ustosunkuje sie do tych argumentoéw przedstawionych w zarzutach, ktére w sposéb

konkretny wskazujg na okreslone uchybienia, ktérymi dotkniety jest wyrok sgdu
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pierwszej instancji. To, czy kontrola w ramach art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter
rzetelny wynika¢ powinno z tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego; to w
tym dokumencie powinna znalez¢ sie argumentacja stanowigca konkretng
odpowiedz na zarzuty i wnioski apelacji (art. 457 § 3 k.p.k.). Wykazanie wadliwosci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie
opisanych w kasacji uchybien jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze sie wiec ograniczaC sie wytgcznie do
formalnego powotania tych przepiséw w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow
nieprawidtowej kontroli odwotawczej poprzez sugerowanie ,niepetnosci’
rozpoznania zarzutdw zgtaszanych w apelacji. Niezaleznie od tego nie mozna
podzieli¢ wniosku skarzgcego o nierzetelnosci rozpoznania przez sgd odwotawczy
podniesionego w srodku odwotawczym zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., 0 czym
Swiadczy przede wszystkim tre$¢ uzasadnienia wyroku (str. 13-15, 21). Lektura
kasacji obroncy wskazuje, ze argumentacja sgdu drugiej instancji nie zostata wzieta
pod uwage przy formutowaniu uzasadnienia zarzutéw, albowiem skarzgcy w
dalszym ciggu polemizuje z oceng dowodow i ustaleniami jakich w tej sprawie
dokonat sad | instancji.

Niezasadny okazat sie takze drugi z opisanych przez skarzgcego zarzutow,
cho¢ przy tak przyjetej jego konstrukcji odkodowanie intencji skarzgcego byto
nietatwe. Opisane przez skarzgcego uchybienie bedace razgcq obrazg art. art. 170
§ 1 pkt. 3 k.p.k. wzw. z art. 368 § 2 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. polega¢ miato na nieustosunkowaniu sie do zarzutu, naruszeniu prawa do
obrony i oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o przestuchanie w
charakterze swiadka D. K. , w sytuacji gdy potrzeba przeprowadzenie tego dowodu
jasno wynika z okolicznosci sprawy i jest celowa dla ustalenia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzucanego
czynu i ewentualnego orzeczenia o karze. Rzecz w tym, ze sgd odwotawczy ani nie
pomingt podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k.
(str. 21 uzasadnienia) ani tez nie oddalit ztozonego wraz z apelacjg wniosku
dowodowego o przestuchanie swiadka D. K. . Skoro zatem sgad odwotawczy

wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan m.in. swiadka D. K. nie oddalat, a
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jedynie pozostawit go bez rozpoznania, zgodnie zresztg z trescig art. 368 § 2 k.p.k.,
to nie mogt naruszy¢ art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.

Trafno$¢ decyzji sgdu odwotawczego (o pozostawieniu bez rozpoznania

wniosku dowodowego zgtoszonego w apelacji obroncy) nie budzi Zadnych
zastrzezen, skoro wniosek oparto na tych samych podstawach faktycznych, co ten
zgtoszony przed sgdem pierwszej instancji na rozprawie w dniu 22 wrzesnia 2022 r.
Jedynie na marginesie trzeba zauwazy¢, ze wskazana regulacja (art. 368 § 2 k.p.k.)
nie wymaga wydania decyzji procesowej, a zakfada jedynie zamieszczenie o tym
wzmianki w protokole. W kontekscie oceny przydatnosci wnioskowanego dowodu
dla stwierdzenia wskazywanej przez obronce okolicznosci dotyczgcej relacji
taczgcych skazanego i swiadka K. B. (teza dowodowa), nie mozna poming¢ tresci
wyjasnien oskarzonego i depozycji swiadka, z ktorych fakt ich znajomo$ci jasno
wynikat.
Odnoszac sie z kolei do ostatniego z podniesionych w kasacji zarzutéw tj.
naruszenia art. 438 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. i art. 42 § 1 k.p.k. juz na
wstepie zauwazyC trzeba, ze tak wskazana przez skarzgcego podstawa prawna jak
i samo opisane uchybienie nie spetnia wymogow stawianych zarzutom kasacyjnym.
Przede wszystkim przypomnie¢ trzeba, ze kasacja przystuguje od wyroku sadu
odwotawczego, a nie od wyroku sgdu pierwszej instancji, a zatem podnoszony
przez skarzgcego zarzut razgcego naruszenia prawa powinien odnosi¢ sie do
uchybien sgdu odwotawczego popetnionych w zwigzku z rozpoznaniem apelacji.
Tymczasem skarzgcy nie tyle wskazuje na ewentualnie naruszone przez sad
odwotawczy obowigzki wynikajgce z przeprowadzonej w tej sprawe kontroli
instancyjnej, co polemizuje ze stanowiskiem tego sgdu, domagajgc sie tym samym
od Sadu Najwyzszego ponownej oceny zasadnosci podnoszonego réwniez w
apelacji uchybienia (naruszenia art. 41 § 1 k.p.k.). Niezaleznie od tej uwagi
stwierdzi¢ tez trzeba brak jego merytorycznej zasadnosci.

Trafnie autor odpowiedzi na kasacje obroncy, odwotujgc sie do pogladu
wyrazonego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu w sprawie Il KK 421/07
(postanowienie z dnia 6 marca 2008 r., OSNKW 2008/6, poz. 51), przypomniat, ze
skutecznos¢ podniesionego przez strone zarzutu razgcej obrazy art. 41 § 1 k.p.k.

warunkowana jest ztozeniem przez nig uprzednio, a zatem w toku postepowania
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przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji, wniosku o wytgczenie sedziego z
powodu okolicznosci wskazanej w uchwale Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2007
r., I KZP 9/07 (. w wypadku gdy materiat dowodowy, na podstawie ktérego
orzeczono w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej jednego lub kilku sprawcow
czynu, miatby stanowi¢ podstawe dowodowg orzeczenia w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej takze innego wspotsprawcy [podzegacza lub pomocnika]
tego samego czynu, sedzia, ktéry dokonat oceny dowodoéw w odniesieniu do jednej
z tych osoéb, powinien by¢ wytgczony od udziatu w sprawie dotyczgcej pozostatych,
z uwagi na istnienie okolicznosci, ktéra mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢
co do jego bezstronnosci w rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k.), oraz decyzjg sadu o jego
nie uwzglednieniu. Jesli wigc strona, pomimo tej okolicznosci, nie ztozyta wniosku o
wytgczenie sedziego, to nastepnie w kasacji nie moze skutecznie sformutowac
zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. Orzeczenie o wytgczeniu sedziego na
podstawie art. 41 § 1 k.p.k. moze zosta¢ wydane jedynie wéwczas, gdy sam sedzia
ztozyt takie zgdanie albo gdy wniosta o to strona. Decyzji o wytgczeniu sedziego na
podstawie art. 41 § 1 k.p.k. sad nie moze podjg¢ z urzedu, albowiem tryb ten
ustawa rezerwuje wytgcznie dla wypadkow wystepowania przyczyn wytgczajgcych
sedziego z mocy art. 40 k.p.k. (art. 42 § 2 k.p.k.). W tej sprawie zgdania wytgczenia
w oparciu o tres¢ art. 41 §1 k.k. nie sformutowat ani sedzia rozpoznajgcy sprawe w
pierwszej instancji ani tez nie wnosita o to zadna ze stron, cho¢ bedgca podstawg
zarzutu okolicznos¢ (postanowienie sgdu wydane w trybie art. 387 § 2 k.p.k.) byta
stronom i ich petnomocnikom znana juz od pierwszego terminu rozpoznania
sprawy, tj. dnia 17 sierpnia 2022 r.

Majgc zatem powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

[3.J]

[ms]
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