Sygn. akt Il KK 76/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 15 marca 2018 r.,
sprawy M.P. i K.P.

skazanych z art. 280 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obroncéw skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 lipca 2017 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 lutego 2017 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:

1) oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E.R., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 1476 (tysigc czterysta siedemdziesiat
szes¢) zt, w tym 23 % Vat, za sporzadzenie i wniesienie kasacji
oraz obrone M.P. w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym,

3) zwolnié skazanych od kosztéw postepowania powstatych w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 27 lutego 2017 r., sygn. akt Ill K (...), Sgd Okregowy w K.

uznat M.P. za: winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 279§ 1 kk., zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k., w zw. zart 11 § 2 k.k.
iwzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierzyt kare 6 lat pozbawienia wolnoséci (pkt 1) oraz winnego popetnienia ciggu



przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 §
1 kk.wzw. zart. 91 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci (pkt 3) a takze winnego popetnienia ciggu przestepstw z art.
279§ 1kk.izart. 288 § 1 kk.iwzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére na podstawie art.
279 §1kk.wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k.
wymierzyt kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4), i za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 5). Na podstawie art.
85 kk. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt M.P. kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci.
Jednoczesnie Sgd Okregowy w K. uznat K.P. za winnego popetnienia przestepstwa
zart. 280§ 2k.k.izart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 kk. i art. 288 § 1 k.k., z art.
13§ 1kk.wzw. zart. 282 kk. wzw. zart. 11 §2 kk. iwzw. zart. 64 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obrorncéw oskarzonych M.P. i K.P.

Obronca oskarzonego M.P. zarzucita:

,1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majgcych
istotny wptyw na treS¢ wyroku poprzez ustalenie na podstawie nieprawidtowej
oceny dowoddéw, ze oskarzony M.P. dopuscit sie popetnienia zarzuconych mu
czynow;

2) obraze przepiséw postepowania, tj.:

- art 7 k.p.k. polegajacg na przekroczeniu granicy swobodnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez ustalenie na podstawie
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonanej w sposob
sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy, iz
oskarzony M.P. dopuscit sie popetnienia czyndéw opisanych w wyroku, ktore to
uchybienia miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;

- art. 192 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego
0 przeprowadzenie dowodu z przestuchania pokrzywdzonej J.Z. z udziatem

biegtego psychologa, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;



- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony M.P. dopuscit sie
popetnienia zarzucanych mu czynéw, podczas gdy analiza zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie pozwala na takie ustalenie, co w konsekwenciji
doprowadzito do rozstrzygniecia nie dajgcych sie usungé watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego, ktore to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia”.

W konkluzji wniosta o ,zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.”.

Obronca oskarzonego K.P. zarzucita:

,btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia
polegajgcy na niestusznym przyjeciu, ze K.P. w dniu 9 grudnia 2015 roku brat
udziat wspolnie i w porozumieniu z M.P. w rozboju w miejscowosci L. w sytuacji,
gdy:

+ zadna z kamer monitoringu nie uchwycita osoby K.P. tak na miejscu
zdarzenie, jak i podczas jazdy samochodem z L., pomimo widocznych na
nagraniach oskarzonych P. i M;

* pokrzywdzona rozpoznata K.P. jako sprawce w momencie okazania - w
sytuacji gdy nigdy wczesniej oskarzonego nie widziata, okazanie jej osoby odbyto
sie na podstawie przedstawienia jej fotografii K.P. jako sprawcy rozboju przez
Policje, okazanie to sprzeczne byto z art. 173 k.p.k., a sugestia jaka zostata
wywotana tg czynnoscig u pokrzywdzonej na samym poczatku postepowania
sprawita, ze byla ona przekonana, ze to wiasnie K.P. byt drugim z atakujgcych jg
mezczyzn, pomimo tego, ze opisujgc sprawce wskazata, ze ubrany byt w szarg
kurtke z kapturem - ktérej w momencie zatrzymania - kilka godzin na zdarzeniu
oskarzony nie miat na sobie, a w konsekwencji przypisanie zeznaniom
pokrzywdzonej wiarygodnosci, w sytuacji, gdy pokrzywdzona zmienita swoje
zeznania w toku procesu uznajgc, ze cate zdarzenie pomieta lepiej obecnie,
zwiekszyta zakres swoich obrazen ciata o uszkodzenie Zzeber, podaje odmiennie
powody napasci na jej osobe oraz przypisuje obecnie wspotsprawstwo swojemu
bytemu chtopakowi R.P.;

* P.M. byt zainteresowany w pomawianiu K.P. o udziat w rozboju albowiem

wykorzystujgc konflikt z oskarzonym K.P. na tle finansowym zdecydowat sie na



przypisanie jemu udziatu w rozboju w sytuacji, gdy jak wyjasnit sam M.P. w
mieszkaniu u pokrzywdzonej byt on wtasnie z oskarzonym P.M., pozwolito to na
unikniecie przez P.M. odpowiedzialnosci karnej za rozbdj, odpowiadanie przez caty
czas trwania postepowania z wolnej stopy oraz zmniejszenie orzeczonej kary;

* Slady linii papilarnych K.P. nie zostaty ujawnione na miejscu zdarzenia, a w
konsekwencji naruszenie przez Sad | Instancji prawa procesowego, a mianowicie
art. 7 k.p.k. poprzez niepetng ocene materialu dowodowego w postaci opinii
daktyloskopijnej (.....) z dnia 22 lutego 2016 roku sporzgdzonej przez Laboratorium
Kryminalistyczne, a w szczegolnosci pominiecie wnioskow koncowych opinii, z
ktérych wynika, ze ze sladow poddanych badaniu tylko na sladzie opisanym jako nr
1 (mtotek) ujawniono $lady linii papilarnych zgodne z materiatem poréwnawczym
pobranym od oskarzonego K.P. i btedne przyjecie, ze zgodnie z ww. opinig
zabezpieczone slady na drzwiach wejsciowych do mieszkania pokrzywionej
réowniez nalezaty do oskarzonego K.P. w sytuacji gdy okolicznos¢ ta jest dowolna
interpretowang przez Sad albowiem nie znajduje potwierdzenia we wnioskach
koncowych opinii.”

Podnoszgc powyzsze wniosta o0 ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow”.

Wyrokiem z dnia 20 lipca 2017 r., sygn. akt Il AKa .../17, Sad Apelacyjny w
(...) utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

W kasacji obronca M.P. zarzucita ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepiséw postepowania, {j.:

-art457 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie i
nieustosunkowanie sie przez Sad drugiej instancji do wszystkich zarzutéw i
wnioskow apelacyjnych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jak rowniez
zaniechanie przez Sad drugiej instancji dokonania stosownej analizy
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w korelacji z podniesionymi
zarzutami apelacyjnymi dotyczgcymi sposobu oceny przez Sad pierwszej instancji
poszczegdlnych dowoddéw zwigzanych z przypisanym oskarzonemu M.P.
sprawstwem zaréwno w zakresie czynu z art 280 § 2 k.k., art 13 § 1 k.k. w zw. z art.
2798 1kk.,zart. 13§ 1 kkk. wzw. zart 282 kk. wzw. zart 11 § 2 k.k. i w zw. z art.



64 § 1 kk., jak i w zakresie czynéw opisanych w punktach 3-5 wyroku Sadu
pierwszej instancji,

-art. 167 k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art.4 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k.
w zw. z art 193 k.p.k. i w zw. z art 458 k.p.k. - poprzez zaniechanie przez Sad
drugiej instancji uzupetnienia materialu dowodowego w postepowaniu
odwotawczym poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ponownego
przestuchania pokrzywdzonej J.Z. z udziatem biegtego psychologa na okolicznosci
merytorycznie zwigzane ze sprawg, a w szczegolnosci na okolicznosc¢ przebiegu
zdarzenia z dnia 9 grudnia 2015 r., wtérnie zas dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego na okolicznos¢ stanu psychicznego, zdolnosci postrzegania i zdolnosci
odtwarzania przez pokrzywdzong J.Z. spostrzezen”.

Skarzgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

Obronca K.P. w kasacji podniosta zarzut ,razgcego i majgcego istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. w wz. z art. 458 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym i nierzetelnym rozwazeniu przez sgd odwotawczy podniesionych w
apelacji obroincy zarzutdw dotyczgcych, naruszenia przepisOw postepowania, a
mianowicie art. 173 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., oraz btedu w ustaleniach faktycznych
przez co doszto do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej wyroku Sgdu Okregowego w
K. i zaakceptowania orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére powielone
zostaty w toku postepowania odwotawczego”. Wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi | Instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnych odpowiedziach na kasacje wnidst o ich oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze skargi obroncow zmierzaty do kolejnego
zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad | instancji oceny materiatu
dowodowego oraz ustalen faktycznych. Autorzy kasacji w sposob zblizony
sformutowali zarzut razgcego i majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia

prawa procesowego, tj. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k.



(obronca M. P.)iart. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 2 k.p.k. (z pewnoscig chodzito o art.
457 § 3 k.p.k.) wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (obronca K.P.).

Wobec powyzszego, aby unikngé powtorzen wskazac nalezy, odnoszgc sie
do tak zredagowanych zarzutow, iz o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic
wtedy, gdy sad nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w sSrodku
odwotawczym (w ogole sie do nich nie odniesie), zas o naruszeniu art. 457 § 3
k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do
okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskow apelaciji, tj. sad uznaje za zasadne
albo niezasadne, bez wyjasnienia swojego stanowiska, wzglednie argumentacja ta
bedzie zawierata braki (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r.,
sygn. V KK 278/13, Lex nr 1422129).

W opisanej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca, przez co uprawniony
jest poglad, ze autorzy kasacji, pod pozorem rzekomego wadliwego rozpoznania
zarzutow apelacji, chcg poddac¢ kontroli Sgdu kasacyjnego prawidtowosc¢ ustalen
faktycznych. Sad odwotawczy, podzielajgc stanowisko Sadu Okregowego w
zakresie oceny zrodet dowodowych podnidst, ze Sad ten wspart sie na wielu
dowodach, ktére stworzyly logiczng catos¢ (s.16). Faktem jest, iz Sgd Apelacyjny
syntetycznie odnidst sie do pozostatych czyndéw zarzucanych oskarzonemu M.P.
gtébwny nacisk w uzasadnianiu kltadgc na przedstawienie argumentow
przemawiajgcych za uznaniem, ze M.P. i K.P. dopuscili sie¢ popetnienia czynu z art.
280 § 2 k.k. Niemniej jednak w pisemnych motywach podkreslono, ze ,Sad dokonat
wnikliwej oceny dowoddow pod katem kazdego z przypisanych oskarzonemu
przestepstw, a odmienne stanowisko skarzgcej stanowi polemike z trafnym
rozstrzygnieciem Sadu a quo” (s.16). Nie znalazly bowiem potwierdzenia w
materiale dowodowym twierdzenia obroncy, iz M.P. przyznat sie do dokonania
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw od Il do VIII, bo byt manipulowany.
Obronca w zaden sposéb nie wykazat, na czym owa manipulacja miata polegac, a
uzasadnienie Sgdu Okregowego daje wyraz kompleksowej i prawidtowej analizie
dowodow w zakresie dokonania przez M.P. kradziezy z wtamaniem i przede
wszystkim przyznania sie do ich popetnienia w toku postepowania

przygotowawczego (s.10-11 uzasadnienie SO).



Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia przepisow postepowania tj. art.
167 kk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. wzw. z art. 192 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 193 k.p.k. i w zw. z art. 458 k.p.k. Zarzut powyzszy ponownie wymierzony
zostat przeciwko procedowaniu przez Sad | instancji, stanowit uprzednio przedmiot
apelacji (zarzut z pkt 2 tiret drugie) i tym samym zostat rozpoznany i nalezycie
(chociaz réwniez syntetycznie) oceniony przez Sad odwotawczy (s.16 pisemnych
motywdéw). Sad Apelacyjny nie widziat podstaw do uzupetnienia postepowania
dowodowego, czemu dat wyraz na s. 16 uzasadnienia. W szczegodlnosci wskazac
nalezy, iz obronca M.P. ztozyt na rozprawie w dniu 27 lutego 2017 r. wniosek
dowodowy o0 ponowne przestuchanie swiadka J.Z. i poddanie jej badaniom
psychologicznym. Takiego wniosku nie ponowit jednak ani w apelacji ani na
rozprawie apelacyjnej. Sgd Okregowy na podstawie art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 192 § 2i § 3 k.p.k. oddalit wniosek dowodowy M.P. wskazujac, iz przestuchanie
w obecnosci biegtego psychologa moze nastgpi¢c tylko wodwczas, gdy s3g
watpliwosci co do jego zdolnosci postrzegania i odtwarzania zdarzen. Podkresli¢
nalezy, iz podjecie decyzji o przestuchaniu $wiadka z udziatem biegtego
psychologa jest konieczne, gdy zostanie powzieta watpliwos¢ co do stanu
psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania przez niego spostrzezen. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
zaistniata. Sad nie miat Zzadnych watpliwosci co do zdolnosci postrzegania,
odtwarzania i relacjonowania przebiegu zdarzenia, wskazujgc, iz roznice w
szczegotach zeznan sg zjawiskiem czestym. Odnoszgc sie do rozbieznosci
wskazywanych przez obronce M.P. w zeznaniach J.Z. Sgd odwotawczy odestat do
oceny poczynionej przez Sad | instancji (s.16 uzasadnienia SA, s.9-10 — uzasad.
SO). Stusznie réwniez Sgd Okregowy uznat, iz przestuchanie swiadka po raz
kolejny na te same okolicznosci powoduje, Zze =zeznania tracg cechy
spontanicznosci (k.981v). Nie sposdb nie zauwazyé, ze obrohca M.P., dysponujgc
zeznaniami Swiadka z postepowania przygotowawczego, nie wskazywat podczas
postepowania przed Sgdem Okregowym na zadne watpliwosci, zadajgc temu
Swiadkowi zaledwie dwa pytania, zas obronca K.P. jedno pytanie na rozprawie w
dniu 20 pazdziernika 2016 r. W tej sytuacji podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu

odwotawczego, ze zarzut apelacji, powielony obecnie w kasacji, ma charakter



wylgcznie polemiczny, majgcy na celu stworzenie pozoru watpliwosci czy tez
sprzecznosci, ktorych oba Sady jednak nie powziety. Nie uszta uwadze Sgdowi
odwotawczemu podnoszona w apelacji okoliczno$¢ okazania zdje¢ J.Z. O fakcie
rozpoznania K.P. zeznata pokrzywdzona podczas rozprawy w dniu 20 pazdziernika
2016 r. wskazujgc, iz okazano jej na policji zdjecia K.P., M.P. i P.M. Sgd Okregowy
na s. 8 motywow wskazat, iz czynnos$¢ okazania zdjeC nie zostata zaprotokotowana,
a wiec takie zdarzenie, jezeli miato miejsce, nie jest czynnoscig okazania ani
dowodem i nie podlega ocenie jako dowdd. Sad Apelacyjny w petni te ocene
zaakceptowat.

Rowniez zarzuty zawarte w apelacji obrohcy K.P. zostaly rozpoznane i
ocenione, cho¢ w sposéb skrétowy. Sad odnidst sie zaréwno do kwestii monitoringu,
jak i rozpoznania K.P. przez pokrzywdzong oraz wyjasnien P.M., a takze Sladéw
linii papilarnych. Na s. 17 pisemnych motywéw Sad Apelacyjny w petni
zaakceptowat wnioski i ocene Sadu | instancji w zakresie sprawstwa K.P. uznajac,
iz wnioski te sg w petni przekonujgce. Wbrew twierdzeniom obroncy podnoszonych
w apelacji, to wtasnie $lady linii papilarnych nalezgce do K.P. zostaty ujawnione na
drzwiach do mieszkania J.Z. Z wnioskéw koncowych opinii jasno wynika, iz
zabezpieczone na zewnetrznej powierzchni drzwi gtéwnych do mieszkania $lady
linii papilarnych sg zgodne z fragmentami linii papilarnych dostarczonymi do
badania w materialne poréwnawczym pobranym na personalia K.P. Co wiecej,
wskazaé nalezy, iz z opinii tej wynika, iz na powierzchni miotka nie ujawniono
jakichkolwiek $ladow linii papilarnych. Prawidtowo wskazat na powyzsze Sad
Okregowy w motywach wyroku na s. 6-7, zwracajgc rowniez uwage na wyjasnienia
P.M., ktory konsekwentnie twierdzit, iz zawiézt K.P. i M.P. do L. Wyjasnienia te
wsparte zostaty wyjasnieniami M.P. oraz zeznaniami J.Z. oraz ujawnionymi sladami
linii papilarnych. Wywodzenie zatem przez obronce jakoby wyjasnienia P.M.
spowodowane byty konfliktem z K.P., jest chybione, bowiem twierdzenia P.M. nie
sg jedynym zrodtem dowodowym potwierdzajgcym obecnos¢ K.P. na miejscu
zdarzenia. Catoksztalt materiatu dowodowego zostat przez Sad | instancji oceniony
z zachowaniem regut wynikajgcych z art. 7 k.p.k., a fakt, iz Sgd Apelacyjny w petni
ocene te zaakceptowat, zwalniat go od szczegdétowego odnoszenia sie do zarzutow.

Dokonujgc kontroli instancyjnej Sad odwotawczy odwotywat sie réwniez do tresci



uzasadnienia Sadu | instancji, wskazujgc konkretne strony pisemnych motywow,
ktére potwierdzaty bezzasadnosc zarzutow apelacji.

W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjgc¢, aby Sady
obu instancji naruszyty dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k. Jak wynika z
uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, wskazat on w swoim uzasadnieniu, jakim
dowodom dat wiare i dlaczego zeznania pokrzywdzonej J.Z. przemawiajg za
uznaniem sprawstwa oskarzonych M.P. i K.P. Fakt, ze przyjete przez Sady
zatozenia dowodowe nie odpowiadajg oczekiwaniom skarzgcych, nie jest
wystarczajgcy do skutecznego podnoszenia zarzutu ztamania zasady swobodnej
oceny dowodéw. Odrzucenie bowiem pewnych dowodow, przy jednoczesnym
uwzglednieniu innych, stanowi uprawnienie sgdu dokonujgcego ustalen faktycznych,
a ich akceptacja przez Sad odwotawczy, sama w sobie, nie stanowi naruszenia art.
433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, oraz uwzgledniajgc, ze w sprawie nie zachodzg
tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze, wymienione w art. 439 § 1 k.p.k.,
kasacje nalezato oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wobec tego, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

a.t



