Il KK 75/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 27 wrzesnia 2023 r.,

w sprawie G. N.,

o zadoséuczynienie za doznang krzywde wyniktg z niewatpliwie niestusznego
zatrzymania,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 24 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 39/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt VIII Ko 90/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ wnioskodawczynie kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Petnomocnik  wnioskodawczyni G. N. w  ziozonym  wniosku
o zadoscuczynienie domagat sie zasgdzenia na jej rzecz kwoty 10000 zi, tytutem
zadoscuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt
VIII Ko 90/21, uwzgledniajgc to zgdanie, zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz

wnioskodawczyni tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde wynikig
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z niewatpliwie niestusznego zatrzymania kwote 10000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty.

Od wyroku sadu | instancji apelacje ztozyli prokurator oraz petnomocnik
Komendanta Stotecznego Policji, reprezentujgcego Skarb Panstwa.

Prokurator zaskarzyt orzeczenie w czesci dotyczacej wysokosci
zasgdzonego zados¢uczynienia na niekorzy$¢ wnioskodawczyni G. N., podnoszac
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy wptyw na jego
tre§C - przez niezasadne uznanie, iz kwota 10000 zt zasgdzona tytutem
zadoscuczynienia za zatrzymanie stanowi realng i adekwatng rekompensate za
krzywde doznang przez G. N. z powodu nielegalnego i bezzasadnego, a wiec
niewatpliwie niestusznego zatrzymania. Prawidiowe ustalenia w sprawie, wedle
skarzgcego, winny prowadzi¢é do wniosku, ze wysokosS¢ zasgdzonej kwoty
zadoscuczynienia jest wygdérowana. W konsekwencji skarzgcy wniost o zmiane
wyroku przez obnizenie kwoty zado$¢uczynienia do kwoty 500 zi.

Petnomocnik Komendanta Stotecznego Policji zaskarzyt wyrok w catosci
podnoszgc btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
i majgcy wptyw na jego tre$¢ polegajgcy na btednym przyjeciu przez sad, ze
zasgdzona tytutem zadoséuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie kwota
jest odpowiednia, podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy wskazywat,
iz okolicznosci i czas zatrzymania, jak i intensywnos¢ doznanej krzywdy,
uzasadniaty zastosowanie miarkowania przy ustalaniu wysokosci kwoty
zadoscuczynienia, co implikuje zmiane zaskarzonego wyroku.

Po rozpoznaniu tych srodkéw odwotawczych wyrokiem z dnia 24 maja 2022
r., sygn. akt Il Ka 39/22, Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze obnizyt zasgdzong na rzecz wnioskodawczyni kwote
zadoscuczynienia do kwoty 1000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia do dnia zaptaty. W pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie petnomocnik
wnioskodawczyni wniost kasacje, zarzucajac:

1. bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w
postaci sgdu nienalezycie obsadzonego gdyz, z uwagi na tres¢ uchwaty

trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2022 r., sygn.
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akt BSA 1-4110-1/20, w sktadzie orzekajgcym znajdowat sie sedzia Sadu

Apelacyjnego P. R., powotany na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w

Warszawie w procedurze przed Krajowg Radg Sgdownictwa uksztattowang

przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowe]

Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3),

a po zmianach politycznych zaistniatych po wyborach w 2016 r. w bardzo

krotkim czasie otrzymywat nominacje na kolejne stanowiska funkcyjne w

wyniku dyskrecjonalnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci, co wywotuje

uzasadnione watpliwosci co jego niezaleznosci od wladzy wykonawczej;

2. razgce naruszenie art. 41 k.p.k. polegajace na niewytgczeniu sedziego Sgdu
Apelacyjnego Przemystawa Radzika, co do ktdrego istniaty uzasadnione
watpliwosci co do jego bezstronno$ci w sprawie zwigzane z ujawnieniem
w portalu [...].pl w artykule M. J. i M. G. wypowiedzi sedziego P.R. na temat
srodowiska LGBT w sytuacji gdy przedmiotowa sprawa jest Scisle zwigzana
z tym Srodowiskiem, a wnioskodawczym ma uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnoséci sedziego P.R. polegajgce na tym, ze w przypadku
prawdziwosci tresci powyzszego artykutu skutkowaé to mogto zmiang
wyroku sgdu | instancji polegajgca na obnizeniu kwoty zado$éuczynienia do
poziomu razgco niskiego, wrecz symbolicznego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik wnioskodawczym wnidst o
uchylenie w catoéci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Jednoczesnie petnomocnik wnioskodawczym wskazat, iz w przypadku braku
podzielenia przez Sad Najwyzszy powyzszych zarzutdw, zaskarza wyrok sgdu
odwotawczego w czesci w zakresie pkt |, w ktérym obnizono kwote
zadoscéuczynienia, zarzucajgc razgce naruszenie art. 445§ 1i 2 kc w zw. z art. 552
k.p.k. przez dokonanie btednej wyktadni zawartego w ostatnim przepisie pojecia
zadoscéuczynienie, ktére nalezy ocenia¢ na gruncie przepisow art. 445§ 1i2k.c. Z
tych przepisow wynika, iz zadoscuczynienie winno by¢ odpowiednie, co skutkowato
zasgdzeniem kwoty zadoscuczynienia razgco niskiej, wrecz symbolicznej i w

zwigzku z tym zaskarzenie wyroku w tej czesci nie prowadzi do niedopuszczalnego
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w ramach kontroli kasacyjnej wkroczenia w sfere swobodnego uznania
sedziowskiego.

Podnoszgc powyzszy zarzut petnomocnik wnioskodawczyni wniost o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, bowiem zadne z podniesionych
w niej uchybieh faktycznie nie miato miejsca. Co do najdalej idgcego zarzutu
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady
sgdu wskazaé trzeba, ze dla skutecznosci zarzutu podwazajgcego bezstronnosc
sedziego z uwagi na procedure powotania konieczne jest dowiedzenie, ze sedzia
nie gwarantuje minimalnego standardu w tym zakresie. Niezbedne jest wiec
wykazanie realnosci takiego niebezpieczehstwa, a nadto zwigzku przyczynowego
miedzy rozstrzygnieciem sprawy a zakresem i charakterem stwierdzonych uchybien.
Okolicznosci te winny zatem wskazywaé na sprzeniewierzenie sie przez sedziego
zasadzie bezstronnosci oraz wptywu tego faktu na tres¢ wyroku, podwazajgc
stuszno$¢ merytorycznego rozstrzygniecia. Takie stanowisko wynika m. in. z
uchwaty siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. sygn. akt |
KZP 2/22, LEX nr 3348360), w ktorej stwierdzono m.in., ze brak jest podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17
stycznia 2018 r. nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo
sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Notabene tozsamy poglad wynikat takze z powotanej w kasacji uchwaty
potgczonych izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA |-
4110-1/20 Lex nr 2770251), w S$wietle ktorej mozliwos¢ skutecznego
zakwestionowania nalezytej obsady sadu w przypadku sgdu powszechnego

uwarunkowana jest wykazaniem przez skarzgcego, ze w konkretnej sprawie
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wadliwosé procesu powotania sedziego prowadzita do pozbawienia go przymiotu
niezawistosci i bezstronnosci, za$ sadu orzekajgcego - do utraty przymiotu
niezaleznosci. Dodaé jednak trzeba, co zdaje sie stracit z pola widzenia autor
kasacji, ze powyzsza uchwata utracita moc obowigzujgcg na podstawie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r. (sygn. U 2/20, Lex nr
2942998). W przedstawionym kierunku ksztattuje sie natomiast takze aktualne
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (por. np. postanowienia: z dnia 31 sierpnia 2022 r.,
I KK 85/22, Lex nr 3483634; z dnia 24 sierpnia 2022 r., Ill KK 216/22, LEX nr
3483017; z dnia 14 marca 2023 r., | KK 9/23, LEX nr 3570576; z dnia 14 czerwca
2023 r., Il KK 211/23, LEX nr 3578841). Skarzgcy swych watpliwosci co do
bezstronnos$ci sedziego sprawozdawcy upatrywat z kolei w pogladach
uzewnetrznianych przez politykow tworzgcych kierownictwo Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Klamrg spinajgcg powyzszy fakt z osobg sedziego byto to, ze
przebieg drogi zawodowej tego sedziego uzalezniony byt od decyzji tychze osdb.
Podniesiona okolicznos¢ sama w sobie nie przekonuje, Zze in casu sedzia
pozbawiony byt zwigzanego ze sprawowaniem petnionego urzedu atrybutu w
postaci niezawistoéci. Idgc bowiem takim tokiem rozumowania mozliwe okazatoby
sie gremialne zarzucenie braku niezaleznosci sedziom powotanym przez obecng
KRS, w sposéb odbiegajagcy od zakreslonego choéby powyzszym orzecznictwem
kierunku. Z samego faktu awansu zawodowego réwniez nie mozna wywodzi¢ tak
dalece idgcych konsekwencji, siegajgcych standardu niezawistosci
i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 Konstytucji RP, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci. Zwrdci¢ nalezy uwage iz w sytuacji, gdy podwaza sie
kwestie niezawistosci i obiektywizmu sedziowskiego, to punktem wyjscia winno by¢
domniemanie zachowania obu tych regut w sprawowaniu urzedu sedziego, w
kazdym wypadku i w kazdej rozpoznawanej sprawie. Musi zaistnie¢ rzeczywista i
konkretna przyczyna, wynikajgca z powstania niebudzgcego zadnej watpliwosci
faktu, ze 6w obiektywizm sedziowski moze by¢ zachwiany (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008 r., Ill KK 421/07). Dla skutecznosci

postawionego zarzutu konieczne jest zatem skorelowanie tej okolicznosci z realiami



Il KK 75/23 6

danej sprawy i unaocznienie ich rzeczywistego wptywu w zakresie owej gwaranciji.
Tego natomiast autor kasacji nie wykazat.

Przechodzgc do aspektu formalnego zarzutu naruszenia art. 41 k.p.k. nalezy
na wstepie stwierdzic, ze kontrola kasacyjna obejmowa¢ moze jedynie wyrok sgdu
odwotawczego oraz orzeczenie wskazane w art. 519 k.p.k. Rozszerzenie zakresu
tej kontroli nastepuje tylko w ramach wyznaczonych trescig art. 447 § 3 k.p.k.,
zgodnie z ktorym w apelacji mozna podnies¢ zarzuty, ktore nie stanowity lub nie
mogty stanowiC¢ przedmiotu zazalenia. Przepis ten podlega odpowiedniemu
stosowaniu w postepowaniu kasacyjnym, zgodnie z trescig art. 518 k.p.k. Oznacza
to, ze w postepowaniu kasacyjnym mozna kwestionowac orzeczenia incydentalne
wydane w toku postepowania, ktére nie byly lub nie mogly by¢ przedmiotem
zazalenia, lecz wtedy, gdy autor kasacji twierdzi, ze wadliwos¢ tych orzeczen co
najmniej mogta miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia.
Zgodnie z powyzszym podlegata merytorycznej ocenie zasadnos$¢ rozstrzygniecia
odmawiajgcego wytgczenia sedziego P.R. wydanego w niniejszej sprawie na
wniosek strony w oparciu o tres¢ art. 41 k.p.k. Dodac trzeba, ze weryfikacja na
gruncie kasacyjnym moze mie¢ miejsce jedynie w pryzmacie wymogéw zawartych
w art. 523 § 1 k.p.k. Tak oceniajgc ztozong kasacje uznaé nalezato, ze nie byto
podstaw do podzielenia twierdzenia o obrazie art. 41 k.p.k. Procedujgc w
przedmiocie wniosku Sad Apelacyjny w Warszawie poddat wnikliwej ocenie
zgtoszone okolicznosci majgce implikowa¢ obawy co do bezstronnosci sedziego,
uznajgc w konsekwenciji przedstawione argumenty li tylko za subiektywne odczucia
strony, niemajgce dostatecznego oparcia w ujawnionych okolicznosciach, w tym w
tresci powotanej publikacji medialnej. Twierdzenia negujgce te ocene, dokonane za
pomocg powtorzenia kontrolowanej juz argumentacji, nie stanowity skutecznych
kontrargumentéw, dodatkowo spetniajgcych kryteria okreslone w art. 523 § 1 k.p.k.,
mogacych wykaza¢ wadliwos¢ zaskarzonego wyroku.

Podniesiona alternatywnie kwestia, zwigzana z wysokoscig zasgdzonego
zadoscuczynienia, mimo, ze jej wysokos$¢ zostata skorygowana w postepowaniu
odwotawczym, dla kasacyjnej skutecznosci wymagata wykazania nie tego, iz
okazata sie niesatysfakcjonujgca dla strony, lecz dowodzi¢ musiata razgcego

uchybienia, moggcego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. Sfera decyzji co do
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wysokosci zadoscuczynienia cechuje sie znacznym zakresem swobodnej oceny
sadu, a luz decyzyjny wynika tu zasadniczo z niematerialnego charakteru krzywdy
i wieloaspektowos$ci okolicznosci, ktore nalezy wzig¢ pod uwage miarkujgc kwote
zasgdzong tytutem zadoséuczynienia. W konsekwencji zarzut niewtasciwego
ustalenia kwoty zadoséuczynienia moze byC¢ skuteczny w postepowaniu
kasacyjnym wytgcznie woéwczas, gdy orzeczenie w SposOb oczywisty narusza
zasady ustalenia wysokosci tego swiadczenia. O razgcym naruszeniu prawa mozna
za$ twierdzi¢ w tych przypadkach, kiedy zasgdzona kwota odbiega od rozmiaru
poniesionej krzywdy w sposob razacy, jaskrawy, niedajgcy sie wprost pogodzi¢ z
poczuciem sprawiedliwosci. W praktyce chodzi o te przypadki, gdy orzeczone
zados$€uczynienie ma charakter wytgcznie symboliczny (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt IV KK 650/21; z dnia 15
lutego 2022 r., sygn. akt Il KK 614/21; z dnia 20 pazdziernika 2022 r., IV KK
371/22). Skarzgcy w kasacji podnosi co prawda, Ze zasgdzona kwota
zadoscéuczynienia miata taki wymiar, jednakze nalezy zwazy¢ na fakt, ze nie zostata
ona zmodyfikowana w drugiej instancji w oderwaniu od indywidualnego charakteru
sprawy. Skarzgcy nie wykazat natomiast jakie szczegdlne wzgledy miatyby
przemawiac za uznaniem, ze czas zatrzymania wnioskodawczyni (22 godziny) oraz
warunki izolacji odbiegaty od standardowych. Z uzasadnienia wyroku sagdu
odwotawczego wynika, ze ustalajgc wysokos¢ zadoscuczynienia wzigt pod uwage
realia zatrzymania (miejsce publiczne, srodki przymusu bezposredniego, poddanie
kontroli osobistej). Te okolicznosci byly niestuszne i krzywdzgce, przez co
wymagaty stosownej rekompensaty ze strony Skarbu Panstwa. Jesli jednak
zestawi¢ je z wyzej wskazanymi realiami, to z pewnoscig uznacC nalezy, ze
cierpienie wnioskodawczyni nie byto ponadprzecietne. W konsekwencji wysokos¢
zadoscuczynienia orzeczona przez sgd odwotawczy przekraczata bez watpienia
kwote, ktdbrg mozna by uznac¢ za symboliczng.

Kierujac sie powyzszymi zapatrywaniami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w
trybie art. 535 § 3 k.p.k., orzekajgc jednoczesnie — stosownie do tresci art. 637a w

zw. z art. 636 § 1 k.p.k. - 0 kosztach postepowania kasacyjnego.
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