Sygn. akt Il KK 73/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie F. T.il. C.

oskarzonych z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2023 r.
Zzgdania sedziego o wytgczenie od udziatu w sprawie

kasacji prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt || AKa 342/20

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt XVIII K 269/19

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wytgczy¢ sedziego Sgdu Najwyzszego Antoniego Bojanczyka od

udziatu w sprawie o sygn. akt Il KK 73/22.

UZASADNIENIE

Przed Sadem Najwyzszym zawista sprawa z kasacji prokuratora od
wskazanego wyzej wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktérym zmieniono
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 9 lipca 2020 r., sygn. akt XVIII K 269/19,
uniewinniajgc F. T. i |. C. od popetniania przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 §1kk. wzw.zart. 294 § 1 kk. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k. Sprawa niniejsza zostata zarejestrowana pod sygn. akt || KK
73/22, za$ zarzgdzeniem z 2 listopada 2022 r. skierowana do rozpoznania na

rozprawie w sktadzie trzech sedziéw: SSN Dariusz Kala (przewodniczacy), SSN



Antoni Bojanczyk oraz SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca). Sedzia Antoni
Bojanczyk 12 stycznia 2023 r. ztozyt ,0oSwiadczenie w przedmiocie okolicznosci
mogacych wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci orzekania w
sprawie” domagajgc sie wytgczenia go od udziatu w rozpoznaniu kasacji
prokuratora (k. 88). Wedtug tresci tego pisma, koniecznos¢ wytgczenia od udziatu w
sprawie ma wynikac z faktu, ze sedzia Antoni Bojanczyk zna osobiscie od przeszio
czterdziestu lat oboje oskarzonych, gdyz sg oni rodzicami jego bliskiego kolegi, z

ktérym spedzit dziecinstwo.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zadanie wytgczenia jest zasadne.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wylgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé watpliwos¢ co do jego

bezstronnosci w danej sprawie.

Nie ulega watpliwosci, ze taka okolicznos¢ zachodzi w niniejszej sprawie w
stosunku do sedziego Antoniego Bojanczyka, skoro, jak wynika z tresci jego
oswiadczenia, oskarzeni sg rodzicami jego kolegi, z ktérym chodzit do jednej klasy,
mieszkat i wychowywat sie na jednym osiedlu, spedzat wakacje, a takze bywat
regularnym gosciem w domu I. C. i F. T.. Osobista znajomos¢ sedziego Antoniego
Bojanczyka i wskazanych oskarzonych powoduje zatem, ze wytgczenie go od
udziatlu w rozpoznawaniu niniejszej sprawy na jego stusznie zgtoszone zgdanie,
jest zabiegiem koniecznym dla usuniecia watpliwosci co do bezstronnosci w

rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.



