Il KK 72/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. K. (K.)
skazanego z art. 202 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 8 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Lubelskim z dnia 15
kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 740/23,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Tomaszowie Lubelskim do ponownego

rozpoznania.

[J.J]

Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka  Andrzej Tomczyk

UZASADNIENIE
W dniu 21 grudnia 2023 r. Prokurator Rejonowy Lublin-Potudnie w Lublinie

skierowat do Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Lubelskim, w sprawie o sygn. akt
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[...], wniosek o wydanie na posiedzeniu na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. wyroku
skazujgcego wobec R. K. oskarzonego o czyn z art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 202 §
4b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Prokurator wnidst o orzeczenie wobec oskarzonego R. K. uzgodnionych z nim
kar i Srodkdw na podstawie ustawy obowigzujgcej w dacie czynu (art. 4 § 1 k.k.), to
jest:

- napodstawie art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. - kary dwoch lat pozbawienia
wolno$ci, z jednoczesnym okresleniem, zgodnie z dyspozycjg art. 62 k.k., ze kara
bedzie wykonywana w systemie terapeutycznym zgodnie ze wskazaniami
biegtych zawartymi w opinii - k. 581v-582;

- na podstawie art. 43a § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. - Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci 10.000 ztotych;

- napodstawie art. 41 § 1a pkt 2 k.k. - Srodka karnego w postaci zakazu zajmowania
wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawoddéw albo dziatalnoci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad
nimi na okres 3 lat;

- na podstawie art. 44 § 2 k.k. - przepadku przedmiotéw stuzgcych do popetnienia
Przestepstwa - poz. 8 i 18 z wykazu dowoddéw rzeczowych nr [...]- k. 713in,;

- zaliczenie na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci (k. 745-746).

W toku posiedzenia w dniu 15 kwietnia 2024 r. Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Lubelskim w sprawie o sygn. akt Il K 740/23, prokurator wyrazit zgode
na modyfikacje wniosku poprzez zakwalifikowanie czynu z art. 202 § 3 k.k. w zw. z
art. 202 § 4b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu z daty czynuw zw. z art. 4 § 1
k.k. oraz wyeliminowanie rozstrzygniecia z art. 41 § 1a k.k. (k. 755).

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2024 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Lubelskim
uznat R. K. za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 202 § 4b kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
brzmieniu z daty czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 202 § 3
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu z daty czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt

kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku). Na podstawie art. 62 k.k. orzekt
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wykonanie wymierzonej w pkt. | kary pozbawienia wolnosci w systemie
terapeutycznym (pkt Il wyroku). Jednoczesnie na podstawie art. 43a § 3 k.k. wzw. z
art. 39 pkt 7 k.k. orzekt od oskarzonego R. K. Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci
10.000 ztotych (pkt Ill wyroku), a na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek
przedmiotéw stuzgcych do popetnienia przestepstwa, szczegétowo opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr [...] pod pozycjami 8 i 18 na k. 713v akt (pkt IV
wyroku);

Wyrok nie zostat zaskarzony i jest prawomocny od dnia 23 kwietnia 2024 r.

Od tego wyroku, kasacje w dniu 12 lutego 2025 r. wniést Prokurator
Generalny. Zaskarzyt powyzsze orzeczenie w catosci, na niekorzys¢ oskarzonego R.
K. , formutujgc zarzut: ,razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenia prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art.
335 § 1 k.p.k., polegajacego na uwzglednieniu wadliwie zmodyfikowanego wniosku
prokuratora o skazanie R. K. bez przeprowadzenia rozprawy, za popetnienie
przestepstwa z art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 202 § 4b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,,
mimo iz wniosek ten nie zawierat propozycji obligatoryjnego z mocy art. 41 § 1a
zdanie drugie k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023 r.) -
orzeczenia na czas okreslony albo dozywotnio $rodka karnego w postaci zakazu
zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub
okreslonych zawoddéw lub dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi, co skutkowato wydaniem wyroku z
rowniez razgcq i majgcy istotny wptyw na jego tres¢ obrazg wskazanego przepisu
prawa materialnego”.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Tomaszowie Lubelskim do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesiony w kasacji Prokuratora Generalnego zarzut razgcego naruszenia
przepisoOw prawa karnego procesowego jest oczywiscie zasadny, co umozliwito —

wobec wniesienia kasacji z zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k.
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— uwzglednienie tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w catosci na posiedzeniu
bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Jak trafnie zauwazyt skarzgcy, wyrok Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Lubelskim zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisOw prawa karnego
procesowego wskazanych w petitum kasacji.

Przypomnie¢ nalezy, ze postepowanie unormowane w art. 335 k.p.k. i art. 343
k.p.k. jest jednym z postepowan konsensualnych, w ramach ktérego Sad orzekajgcy
w tym trybie rozpoznaje sprawe na posiedzeniu, bez przeprowadzania postepowania
dowodowego, a nawet bez udziatu stron (jezeli mimo prawidtowego zawiadomienia
nie stawig sie na posiedzenie, a zarazem, gdy prezes sadu lub sad nie uzna ich
obecnosci za konieczng), i wydaje wyrok skazujgcy oskarzonego, o ile uwzglednia
ztozony przez prokuratora, po uzgodnieniu z oskarzonym, wniosek, o ktérym mowa
w art. 335 § 1 k.p.k.

Jednoczes$nie, majgc na uwadze brzmienie art. 343 § 7 k.p.k., rozpoznajgc
omawiany wniosek sgd powinien dokonaé nie tylko jego formalnej i merytoryczne;j
kontroli, ale réwniez przeanalizowa¢ zgodno$¢é zawartych w nim propozycji z
wymogami prawa materialnego i procesowego. Dopiero gdy wymogi te in concreto
zostang spetnione, to wniosek o skazanie bez rozprawy moze zosta¢ uwzgledniony.

W przedmiotowej sprawie co do zasady prokurator wnidst o orzeczenie wobec
oskarzonego R. K. uzgodnionych z nim kar i srodkédw na podstawie ustawy
obowigzujgcej w dacie czynu (art. 4 § 1 k.k.). W rzeczywistosci jednak zaproponowat
orzeczenie srodka karnego na podstawie art. 41 § 1a pkt 2 k.k., a wiec w aktualnie
obowigzujgcym brzmieniu tego przepisu.

Z tresci protokotu posiedzenia Sadu z dnia 15 kwietnia 2024 r. wynika, ze
prokurator wyrazit zgode na modyfikacje wniosku poprzez zakwalifikowanie czynu z
art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 202 § 4b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu z daty
czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz wyeliminowanie rozstrzygniecia z art. 41 § 1a k.k.
(k. 755).

Wyeliminowanie rozstrzygniecia na podstawie art. 41 § 1a k.k. byto w tym
przypadku niedopuszczalne, poniewaz orzeczenie tego srodka karnego byto

obligatoryjne zaréwno w dacie czynu, jak rowniez jest obligatoryjne obecnie.
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Zgodnie z art. 26 ustawy z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu
zagrozeniom przestepczoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich, w dniu 1
pazdziernika 2017 r. weszta w zycie nowelizacja art. 41 § 1a k.k., ktéry otrzymat
brzmienie: ,Sad moze orzec zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk,
wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas
okreslony albo dozywotnio w razie skazania na kare pozbawienia wolnosci za
umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu na szkode matoletniego. Sad
orzeka zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania
wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreslony albo
dozywotnio w razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub
obyczajnosci na szkode matoletniego”.

W przedmiotowej sprawie R. K. zostat skazany za dokonanie przestepstwa z
art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 202 § 4b k.k. Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem
ochrony w przypadku typow czynéw zabronionych opisanych w dyspozycji
przywotanych przepiséw jest wolnos¢ seksualna maloletnich, zas przestanka
zastosowania zakazu przewidzianego w art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. wchodzi w
gre w razie skazania za ktorekolwiek z przestepstw okreslonych w rozdziale XXV
Kodeksu karnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 maja 2024 r., 1l KK
57/24). Oznacza to, ze na Sadzie cigzyt obowigzek orzeczenia wobec oskarzonego
zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich
lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio.
(zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2023 r., | KK 132/23).

W konsekwenciji, brak obligatoryjnego rozstrzygniecia o wskazanym srodku
karnym stanowi razgce naruszenie prawa materialnego. O obrazie prawa
materialnego mozna bowiem zasadnie twierdzi¢ m.in. w sytuacji niezastosowania
okreslonego przepisu, gdy jego zastosowanie byto obowigzkowe (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 kwietnia 2017 r., Il KK 31/17 i z dnia 6 listopada 2023
r., | KK 132/23).
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Oznacza to, ze aprobujgc zmodyfikowany wniosek prokuratora, zresztg z
inicjatywy samego sadu, Sad ten dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia naruszenia przepisow prawa karnego procesowego i materialnego,
wskazanych w petitum kasacji. Ztozony bowiem przez prokuratora w trybie art. 335
§ 1 k.p.k. wniosek, zmodyfikowany na posiedzeniu, zostat sformutowany z
naruszeniem przepisu art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 wrzes$nia 2023 r., a jego uwzglednienie przez Sad doprowadzito do razgcej
obrazy tego przepisu prawa karnego materialnego. Wprawdzie sad meriti w
uzgodnieniu z prokuratorem stosowat przepisy obowigzujgce w dacie czynu (art. 4 §
1 k.k.), podczas gdy we wniosku wskazany zostat m.in. w zakresie Srodka karnego
przepis obowigzujgcy w dacie orzekania (art. 41 § 1a pkt 2 k.p.k.), nie zmienia to
wszelako konstatacji, ze réwniez na podstawie stanu prawnego obowigzujgcego w
dacie czynu orzeczenie tego srodka byto obligatoryjne, a to na podstawie art. 41 §
la zdanie drugie k.k.

Reasumujac, brak przestanek z art. 335 § 1 k.p.k. wzw. z art. 343§ 3i§ 7
k.p.k. umozliwiajgcych wydanie orzeczenia na posiedzeniu, nie pozwalat Sgdowi na
uwzglednienie wniosku prokuratora. Sad powinien byt dostrzec i zasygnalizowac
wprawdzie stronom dostrzezone przez siebie uchybienia, nie mogt jednak
uwzgledni¢ wniosku pozostajgcego w sprzecznos$ci z konkretnym przepisem prawa
karnego materialnego. Skoro jednak tego nie uczynit, to tym samym dopuscit sie
razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.) naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, a w konsekwencji przepisu prawa karnego
materialnego, wskazanego w zarzucie kasacyjnym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Tomaszowie Lubelskim do ponownego
rozpoznania, w trakcie ktérego Sad uwzgledni poczynione wyzej uwagi i wyda

orzeczenie zgodne z przepisami prawa.

[3.]
[a4]
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Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka  Andrzej Tomczyk



