Sygn. akt Il KK 72/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. K., P.C., P. S.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 5 lipca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki subsydiarnej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. VIII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzycielke subsydiarng A. P.- R..

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w W., sygn. akt VIl K [...]
uniewinnit J. K., P. C. i P. S. od popetnienia zarzucanego im subsydiarnym aktem
oskarzenia czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 18 § 112 k.k. w zw. z art. 294 §1
k.k.

Wskazany wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych zaskarzyt

petnomocnik oskarzycielki positkowej, wskazujgc na:



» 1. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres$c
orzeczenia, to jest art. 424 § 1-3 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art.
6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci polegajgcg na niezastosowaniu tych przepisow | sporzgdzeniu
uzasadnienia wyroku na formularzu, o ktorym mowa w art. 99a § 1 k.p.k. mimo, ze
zastosowanie tej formy sporzgdzenia uzasadnienia wyroku narusza prawo strony
do rzetelnego procesu, za$ uzasadnienie przedstawiajgc tok rozumowania
poprzedzajgcy wydanie orzeczenia ma umozliwi¢ jego kontrole, a uzasadnienie
sporzgdzone przy wykorzystaniu wzoru formularza w znacznym stopniu jg
uniemoZzliwia;

2. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na treSc
orzeczenia, tj. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcg przekroczeniu przez Sad |
instancji granic swobodnej oceny dowodow i dokonaniu dowolnej oceny dowodow
ujawnionych w toku rozprawy gtownej oraz brak uwzglednienia catoSci
przeprowadzonego materiatu dowodowego w postaci:

a) wyjasnien oskarzonych J. K., P. S. i P. C. w zakresie przydania im
wiarygodno$ci wobec korespondowania tych dowodow z pozostatymi uznanymi za
wiarygodne przez Sad | instancji dowodami oraz w braku ujawnienia wiarygodnych
dowodow podwazajgcych przyjetg ocene tych wyjasnien, podczas gdy z catoSci
zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, Zze wyjasnienia oskarzonych nie
zastugujg na przydanie im wiarygodnosci w zakresie braku realizacji znamion
zarzucanego Iim czynu, braku zamiaru wprowadzenia sgdu w bigd przy
przedktadaniu nierzetelnych dokumentéw w postaci odpisu z rejestru RHB V. Sp. z
0.0./F. Sp. z 0.0. i ukrycia braku tego zarzgadu, co miato wptyw na tre$¢ orzeczen w
sprawach zawistych przed Sgdem Okregowym w G. pod sygn. IC [...]oraz IC [X.] a
wyjasnienia oskarzonych nakierowane sg na pomniejszenie swojego udziatu w toku
catego ztozonego procesu unikania odpowiedzialno$ci za dtugi przy jednoczesnym
zapewnieniu sobie ciggtosci dochodzenia od W. P. i jego rodziny wierzytelnoSci
przez kolejne podmioty kierowane i reprezentowane przez oskarzonych,

b) zeznan $wiadkow:

. J. K. i G. Z. w toku procesu, ktérym Sad przydat walor wiarygodno$ci,

a z ktorych to zeznan wynikato, ze wspaolnicy i nowo powofany zarzad Spotki V. Sp.



z 0.0./[F. Sp. z o.0. z siedzibg w W. nie mieli SwiadomoSci przeniesienia cesjg
wierzytelno$ci przystugujgcych p-ko W. P., przeniesienia przez J. K. catego majgtku
spotki (w postaci wierzytelnosci) na inne osoby prawne z nim powigzane i
zarzgdzane przez niego oraz nie dysponowali dokumentacjg Spotki oraz braku
jakiegokolwiek kontaktu pomiedzy oskarzonymi P. C. i P. S. a wspolnikami G. Z. i
jego zong w toku prowadzonych w imieniu spotki V.IF. Sp. z o.o. (ktorej
wspolnikiem byt G. Z. i jego zona) postepowari sgdowych, a ktére to okoliczno$ci
zostaty pominiete przez Sad | instancji,

. W. P. i A. P.-R. w toku procesu, ktoére to zeznania zostaty ocenione
przez Sad | instancji za niewiarygodne z uwagi na ich sprzeczno$c¢ z wyjasnieniami
oskarzonych oraz nieokresSlonych dokumentow, pomimo, ze dowody te uzupetniajg
sie z innymi dowodami, w szczegolnosci z dokumentow, ktorych wiarygodnosc¢ nie
byta kwestionowana przez Sad | instancji, a sam fakt sprzeczno$ci z wyjasnieniami
oskarzonych nie moze przemawia¢ za odmowg wiarygodnoSci zeznaniom tych
0S0b, co doprowadzito do bezpodstawnej odmowy wiarygodnos$ci tym dowodom i
uznania, ze twierdzenia tych oséb sg pozbawione oparcia w rzeczywisto$ci, nadto
dokonanie oceny tych dowodow w pkt 2.2. formularza uzasadnienia odbyto sie w
sposob dalece odbiegajgcy od indywidualnej oceny kazdego z dowodow i w obu
przypadkach przybrato forme doktadnego powtérzenia, mimo, ze osoby te
zeznawaty na rozne okolicznosci istotne dla sprawy,

C) zeznan J, K. ztozonych w sprawie PR 2 Ds. [...] z dnia 13 kwietnia
2016 r., w ktorych zeznat, ze P. S. prowadzit obstuge prawng jego spotek (V. [...]
oraz V.[...]) i informowat J. K. o wszystkich sprawach, ktére prowadzit p-ko W. P., a
cata dokumentacja spotki V. Sp. z 0.0./[F. Sp. z 0.0. byta w siedzibie spotki akcyjnej
(V. [...] S.A) nadto J. K. przyznat, Zze regularnie spotykat sie z P. S. i P. C. oraz ze
osoby te nie byty upowaznione przez 1 K. do przedktadania po 8 grudnia 2000 r.
dokumentoéw, ze J. K. jest prezesem F. Sp. z 0.0., ktére to kluczowe okolicznosci
odnoszgce sie do intencji oskarzonych, ich stanu wiedzy i kierunkowego dziatania
wspolnie zaplanowanego zostaty pominiete przez Sad | instancji, a efektem czego
byto uznanie przez Sgd Okregowy, zZe oskarzeni w tej sprawie nie kontaktowali sie
we wszystkich sprawach i brak dowodow na przydanie im zamiarow, o ktorych

mowa w akcie oskarzenia, co nie znajduje oparcia w realiach tej sprawy,



d) pominieciu przy rozstrzyganiu sprawy istotnych dowodow z
dokumentow a znajdujgcych sie w aktach sprawy oraz przywotanych przez Sad |
instancji w uzasadnieniu aktach innych spraw, tj. 2 Ds. [...] Prokuratury Rejonowe;j
w G. oraz | Co [...] Sgdu Rejonowego w W., w tym:

. Bankowego Tytutu Egzekucyjnego [...] z 26 stycznia 2000 r., z ktorego
wynika zadtuzenie V. Sp. z 0.0., ktorego wystepowanie kierowato oskarzonym J. K.
VJ odniesieniu do dokonywanych przeniesienn wierzytelnosci przystugujgcych m.in.
od W. P,

. pisma J. K. jako prezesa zarzgdu V. Sp. z 0.0. do Sgdu Rejonowego -
wydziat Rejestrowy z 4 grudnia 2000 r., w ktorym oskarzony, mimo wiedzy o
odwotaniu go z zarzgdu spotki ztozyt wniosek o ujawnienie zmian w rejestrze
handlowym wytgcznie co do zmiany firmy spotki i przedktadajgc wytgcznie protokdt
z NZW z 1 grudnia 2000 r.,

. pisma J. K. z 20 grudnia 2000 r. do Sgdu Rejonowego w W. Wydziat
Gospodarczy Rejestrowy, podajgcego sie za prezesa zarzgdu spoétki V. Sp. z o.o.
przekazujgcego dowdd uiszczenia opfaty sgdowej od wpisu (dot. wniosku z
4.12.2000r.),

. pisma J. K. z 25 stycznia 2001 r. do Sgdu Rejonowego w W. Wydziat
Gospodarczy Rejestrowy, podajgcego sie za prezesa zarzgdu spoétki V. Sp. z o.o.
Sktadajgcego ,,ponowng prosbe o wpisanie do RHB naszej spotki zmian z wniosku z
4.12.2000 r.",

. petnomocnictwa z 18 sierpnia 2004 r. udzielonego przez J. K. — P. S.
do reprezentowania J. K. (jako petnomocnika osoby fizycznej) w postepowaniu o
wyjawienie majgtku z wniosku P. [...] wskazujgcym, ze obaj oskarzeni mieli ze sobg
staty kontakt, posiadali wiedze o prowadzonych przeciwko F. Sp. z o.0.
postepowaniach,

. pisma osk. P. S. z 6 wrze$nia 2006 r. w sprawie | C [...], w ktorym
precyzujgc zgdanie pozwu p-ko A. P.-R. przedtozyt postanowienie o wpisie zmiany
firmy spotki wraz z odpisem aktualnym KRS potwierdzajgc dalsze upowaznienie
osk. J. K. do reprezentacji tej spotki, dzieki czemu mozliwe byto prowadzenie i

kontynuowanie procesu ze skargi paulianskiej,



. pisma osk. P. S. z 23 pazdziernika 2006 r. w sprawie | C [..]
wskazujgcego ponownie, ze V. Sp. z 0.0. zmienita jedynie firme i przedktadajgcego
niezgodny z rzeczywistoscig odpis z KRS pomijajgc brak zarzgdu tej Spotki,

. pisma P. C. z 6 kwietnia 2001 r. do SR W., sygn. XIV Ng [...]
wskazujgcego, ze V. Sp. z 0.0. w dalszym ciggu istnieje i posiada uprawniony do
dziatania zarzad Spoftki, przedktadajgc wytgcznie postanowienie o zmianie firmy
spotki z pominieciem informowania Sgdu o braku zarzgdu tej spotki, mimo
posiadanej w tym przedmiocie wiedzy,

. pisma J. K. do Sgdu Rejonowego Wydziat KRS z 12 marca 2008 r.
,Odmowa zaptaty grzywny w wysokosci 300 zt", w ktérym wskazuje on, Zze
dokumenty spotki F. Sp. z o.0., np. protokét z kontroli NIK w kwietniu 2001 r.
podpisywat J. K. i do korica marca 2001 r. miat on dokumentacje Spotki, co przeczy
ustaleniu Sgdu, ze J. K. po odwofaniu go z zarzgdu tej Spotki nie dziatat w jej
imieniu oraz nie miat wiedzy o biezgcej sytuacji tej Spoftki,

3. obraze przepisow postepowania, ktora mogta miec istotny wptyw na
freS¢ orzeczenia, tji. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcy na braku zwieztego
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i braku samodzielnej oceny prawnej przez
orzekajgcy skfad Sadu | instancji wobec istotnych okolicznoSci sprawy
zachodzgcych na gruncie prawa cywilnego a dotyczgcych skargi paulianskiej i
przepisania znacznej czesSci uzasadnienia prawnego Wyroku Sgdu Najwyzszego z
11 grudnia 2013 r. w sprawie IV CSK 222/13 (LEX nr 1433725) dla wyjasnienia
istoty prawnej skarzonego orzeczenia, co nie miesci sie w dyrektywach rzetelnego
uzasadnienia wyroku,

4. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, co
mogfto wptyng¢ na tresc skarzonego wyroku poprzez:

. brak zidentyfikowania zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
dziataniami | zaniechaniami oskarzonych dziatajgcych tgcznie, przy wykorzystaniu
przystugujgcych im indywidualnie uprawnienn w postaci zasiadania w organach
spofek lub bycia ich petnomocnikiem procesowym a Sskutkiem w postaci
dochodzenia naleznosci od pokrzywdzonej A. P.-R., ktory to btgd doprowadzit do
uznania, ze oSkarzeni nie dopuscili sie wyzyskania bfedu sgdu powszechnego

doprowadzajgc tym samym do rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonej A.P.-R.,



. uznanie przez Sgd Okregowy, Ze brak jest dowodow potwierdzajgcych
SwiadomoS$c¢ oskarzonych, ze korzyS¢ majgtkowa, jakg w tych procesach miaty
0siggng¢ osoby prawne byty im nienalezne, skoro z przepisow powszechnie
obowigzujgcych (przede wszystkim art. 38 k.c. i art. 201 k.s.h.) wynika wprost, ze
osoby prawne dziatajg przez swoje organy - w tym przypadku zarzad - a wobec
Jjego braku (rezygnacja jedynego cztonka zarzgadu - prezesa J. K. w kwietniu 2001
r.), powodowato to bezwarunkowg niemozno$¢ uczestnictwa tej osoby prawnej w
toku jakiegokolwiek postepowania sgdowego, a zatem obie sprawy o zapfate
przeciwko W. P. (co do kwoty 204.693,21 zt zawistej przed SO W., sygn. XX GC [...]
oraz co do kwoty 203.478,00 zt zawistej przed SO W., sygn. XX GC [X.]) po
rezygnacji J. K. winny zosta¢ w pierwszej kolejnosci zawieszone, a wobec braku
powofania organu spotki | bezskutecznego uptywu terminu do podjecia
postepowania (z uwagi na brak podjecia jakichkolwiek krokdw zmierzajgcych do
powotania zarzgdu) - umorzone, tak jak miato to miejsce w przypadku sprawy XX
GC [Y.], a zatem okolicznoSci te decydowaty o tym, ze w sprawach o zapfate p-ko
W. P. naleznosci te nie mogty zostac zasgadzone,

. uznanie przez Sgd Okregowy, ze Wyrok Sgdu Okregowego w G. z
13.11.2006 r. co do stwierdzenia prawomocnoSci nakazu zaptaty dotyczy
przyszto$ci, a nie ustalenia stanu rzeczy dotyczgcego prawomocnoSci istniejgcego
na dzien wydania wyroku, podczas gdy Sgd Okregowy w G. uznat odnosny nakaz
zaptaty za prawomocny w wyniku wprowadzenia go w btgd i nie byt uprawniony do
rozstrzygania o kwestii prawomocno$ci na przysztoS¢, co w sposob oczywisty
wykraczatoby poza ramy toczgcego sie postepowania o0 uznanie okreSlonej
czynnoS$ci prawnej za bezskuteczng, a zatem bytoby rozstrzygnieciem ponad
Zgdanie pozwu,

. uznanie przez Sgd Okregowy, ze osk. P. S. skfadajgc kolejne pisma
pomijajgce brak zarzgdu spoétki V.IF. Sp. z 0.0., mimo $wiadomoSci jego braku
wynikajgcej ze statej wspofpracy z pozostatymi oskarzonymi i uczestnictwa przez
oskarzonych w kolejnych procesach sgdowych przeciwko W. P., E. P. i E. P.-R., nie
wprowadzat sgdu orzekajgcego w bigd, co do okoliczno$ci, ze J. K. jest prezesem
spotki V.IF. Sp. z 0.0., co doprowadzito do btednej oceny, ze oskarzony nie miat

zamiaru dokonania zarzucanego mu czynu”.



Majgc na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku w
catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi |
instanciji.

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny w [...], sygn. akt Il
AKa[...], zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie wniost petnomocnik oskarzycielki positkowej, ktory
zaskarzajgc ten wyrok w catosci na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych podniost
zarzuty:

»1. obraze art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, art.
45 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej i art. 41 oraz 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
wydanie wyroku przez sktad sgdu, ktérego cztonek, ti. SSA P. F. bedacy
sprawozdawcg w tej sprawie, ze wzgledu na sposob powotania do orzekania w
Sagdzie Apelacyjnym w [...] nie spetniat warunku niezaleznoSci i bezstronnoSci,
czego skutkiem jest wadliwa obsada sgdu rozpoznajgcego apelacje w tej sprawie;
2. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na ftresc
orzeczenia, to jest art. 424 § 1-3 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art.
6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci polegajgcgq na niezastosowaniu tych przepisow | sporzgdzeniu
uzasadnienia wyroku na formularzu, o ktérym mowa w art. 99a § 1 k.p.k. mimo, ze
zastosowanie tej formy sporzgdzenia uzasadnienia wyroku narusza prawo strony
do rzetelnego procesu, za$ uzasadnienie przedstawiajgc tok rozumowania
poprzedzajgcy wydanie orzeczenia ma umozliwi¢ jego kontrole, a uzasadnienie
sporzgdzone przy wykorzystaniu wzoru formularza w znacznym stopniu jg
uniemozliwia;

3. obraze przepisOw postepowania, ktora mogta mie¢ wplyw na treSc
orzeczenia, to jest art. 438 pkt 2 w zw. z art. 4 i 7 k.p.k. poprzez zaniechanie
uchylenia przez Sad Il instancji wyroku Sgdu | instancji mimo naruszenia przez Sgd
Okregowy w W. przepisow postepowania karnego w sposob razgcy i przekroczenia
przez Sad | instancji granic swobodnej oceny dowoddw i dokonaniu dowolnej oceny
dowodow ujawnionych w toku rozprawy gftownej polegajgcej na oparciu ustalen o

braku sprawstwa oskarzonych na niekonsekwentnych i niespojnych, a tym samym



niewiarygodnych wyjasSnieniach oskarzonych oraz brak uwzglednienia cafoSci
przeprowadzonego materiatu dowodowego w postaci zeznan W. P. i A.P.-R. oraz G.
Z. i J. K. oraz pominieciu szeregu dokumentéw, w tym pism i o$wiadczer
pochodzgcych bezposrednio od oskarzonych przemawiajgcych za popetnieniem
przez oskarzonych zarzucanych im czynow, ktére to uchybienia spowodowaty, ze w
postepowaniu tym nie zostata ustalona prawda obiektywna, a ujawnione w toku
postepowania dowody obcigzajgce oskarzonych prowadzg do stwierdzenia, ze
oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw, a podejmowane przez nich kolejne
dziatania tworzyty zwigzek przyczynowo-skutkowy majgcy na celu zarzucane im
oszustwo’.

Podnoszac te zarzuty petnomocnik wniost o uchylenie wyroku w catosci oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania witasciwemu sgdowi Il instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje petnomocnika oskarzycielki positkowej nalezato oddali¢ w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Zgodnie z trescig art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w
zakresie szerszym w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Jesli
zatem w kasacji, jak to miato miejsce w tej sprawie, zostat podniesiony zarzut
wskazujgcy na zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., to Sgd Najwyzszy
zobligowany byt do rozpoznania go w pierwszej kolejnosci, bo to od jego
ewentualnej skuteczno$ci zalezata potrzeba ustosunkowania sie do pozostatych
zarzutow kasacji. Podkresli¢ nalezy, ze sprawa ta oczekiwata na rozpoznanie do
Cczasu rozpoznania zagadnienia prawnego bedgcego przedmiotem rozstrzygniecie
a w sprawie | KZP 2/22 Sadu Najwyzszego, co nastgpito w dniu 2 czerwca 2022 r.

Przechodzgc zatem do pierwszego z opisanych w kasacji uchybien, ktéremu
skarzgcy nadat range bezwzglednego powodu odwotawczego (art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.) trzeba przypomnie¢, ze problem procesowego statusu orzeczen wydanych
przez sedzibw powotanych na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej nowelg z dnia 8 grudnia 2017 r. (Dz.U. z 2018 r., poz. 3), juz po
wydaniu w dniu 19 listopada 2019 r. wyroku przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawach C 585/18, C 624/18, C 625/18, zostat rozstrzygniety

przytoczong przez skarzgcego uchwatg trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego



z dnia 23 stycznia 2020 r. Bezspornym jest, ze uchwata ta zachowuje swojg
waznos¢ i wigze wszystkie sktady Sgdu Najwyzszego z powoddéw wskazanych w
uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ
29/21 (OSNK 2021, z. 10, poz. 41). W odniesieniu do sedzidow sgdow
powszechnych uchwata ta stanowita w pkt 2, co nastepuje: ,2. Nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ sktadu sgdu z
przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w
sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztaftowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy
0 Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, jezeli wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okoliczno$ciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnoSci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czftowieka i podstawowych wolnosci.”
Powyzsze stwierdzenie uchwaty wprost wyklucza zatem automatyzm wystgpienia
skutku w postaci zaistnienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze
dla efektywnosci zgtaszanego uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wymagane jest
wykazanie konkretnymi okolicznosciami (wskazanymi w uzasadnieniu uchwaty jako
tzw. test), ze wadliwos¢ procesu powotania prowadzi do naruszenia
konstytucyjnego oraz konwencyjnego standardu niezawistosci i bezstronnosci sgdu.
Wskazany problem dotyczacy skutku procesowego, ktéry moze dotkng¢ orzeczenie
sgdu powszechnego, w sktadzie, ktorego byt sedzia powotany na wniosek Krajowej
Rady Sgdownictwa, ktorej ksztait zostat okreslony nowelg z dnia 8 grudnia 2017 r.
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3), ponownie zostat wywotany wyrokiem wydanym w dniu 22
lipca 2021 r. przez Europejski Trybunat Praw Cziowieka (ETPC) w sprawie
Reczkowicz przeciwko Polsce (skarga nr 43447/19). W wyroku tym ETPC stwierdzit,
ze oczywiste naruszenie prawa krajowego w procesie powotywania sedziow
wynikato z zaangazowania w proces nominacyjny Krajowej Rady Sgdownictwa, w
sktadzie uksztattowanym nowelg z dnia 8 grudnia 2017 r., a ktéry to organ byt (i
dalej — jest) pozbawiony niezaleznosci od wtadzy wykonawczej i ustawodawczej, co

umozliwito wiadzy wykonawczej i ustawodawczej na bezposrednig lub posrednig
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ingerencje w procedure powotywania sedziéw (pkt 276 wyroku). Co istotne,
podnoszac te okolicznos¢ ETPC okreslit, ze taka procedura powotywanie sedziow
jest per se niezgodna z art. 6 ust. 1 EKPC i wplywa negatywnie na caty proces i
podwaza (zagraza) legitymacji sgdu ztozonego z tak powotywanych sedziow (pkt
276). O ile jednak w tej sprawie z uwagi na fakt, ze skarga dotyczyta orzeczenia
wydanego przez Sad Najwyzszy-lzbe Dyscyplinarng, Trybunat nie prowadzit
rozwazan koniecznych dla trzeciej czesci testu wypracowanego na gruncie sprawy
Gudémundur Andri Astrédsson vs. Islandia, to stwierdzenia te postawity ponownie
do rozstrzygniecia problem, czy stwierdzone naruszenie standardu z art. 6 ust. 1
EKPC w odniesieniu do skazenia samej procedury powotania sedziego faktem
dziatania ciata zaleznego od politykow (KRS po noweli) mogg by¢ naprawione w
toku postepowania krajowego, a jesli tak, to w jakiej procedurze, czy tez takiej
mozliwosci nie ma i zawsze winien dziataé efekt kasatoryjny w postaci koniecznosci
uchylenia zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Przedstawione w wyroku z dnia 22 lipca 2021 r. zapatrywania Trybunatu
wskazujgce na proceduralne naruszenie standardu z art. 6 ust. 1 EKPC,
spowodowaty potrzebe weryfikacji sposobu postrzegania problemu prawnego
przedstawionego w uchwale trzech Izb Sgdu Najwyzszego i w konsekwencji
skutkowaty podjeciem uchwaty sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego w sprawie |
KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22), w ktérej wskazano procesowe instrumenty
moggce prowadzi¢ do sanowania tego uchybienia. Nie omawiajgc szczegdtowo
treSci tej uchwaty, wystarczy wskazac, ze Sgd Najwyzszy potwierdzit aktualnosé
dotychczasowego stanowiska, w mysl ktérego wydanie orzeczenia przez sad
powszechny, w sktadzie, ktérego zasiada sedzia, ktory dostat powotanie w wadliwej
(opisanej juz wyzej) procedurze, nie stanowi automatycznie uchybienia, ktére
kwalifikowane jest z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Podkreslit wszakze, ze KRS nie jest
tym organem, ktory wymieniony jest w Konstytucji RP jako konieczny element do
skutecznego powotania sedziego. Skoro tak, to nie podwazajgc tych wywodoéw,
stwierdzi¢ wszakze nalezy, ze doszto do takiej prawnej sytuacji, gdy wszyscy
sedziowie powofani w tym trybie sg powotani w sposéb konstytucyjnie utomny,
albowiem zostali powotani pomimo braku wymaganego wniosku z art. 179

Konstytucji RP. Wskazano w uzasadnianiu uchwaty | KZP 2/22, kto ponosi
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odpowiedzialnos¢ za taki stan prawny, a takze podkreslono koniecznosc
pragmatycznego podejscia do konsekwencji takiego stanu rzeczy, co powigzano
m.in. z zapewnieniem ochrony prawnej stronom tych postepowan, w ktérych
orzekaty sgdy z udziatem tak powotanych (w wadliwej procedurze) sedziéw.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym przedmiotowg sprawe, akceptujgc
wyktadnie przepisow prawa dokonang we wskazanej uchwale z dnia 2 czerwca
2022 r., nie moégt pomingC¢ kwestii kluczowej dla oceny zasadnosci zgtaszanego
zarzutu, a dotyczgcej braku na etapie postepowania odwotawczego jakichkolwiek
zastrzezen skarzgcego co do sktadu sadu orzekajgcego. Z akt sprawy wynika
przeciez, ze petnomocnik oskarzycielki subsydiarnej (adw. P. S.) bedac na obu
terminach rozprawy apelacyjnej (k. 961,973) nie wnosit o wytgczenie sedziego P. F.,
choc juz wtedy znat on sktad sgdu odwotawczego i zapewne dysponowat wiedzg o
otrzymaniu przez tego sedziego nominacji do Sadu Apelacyjnego w [...] w
procedurze, ktéra stanowi powazne naruszenie prawa krajowego, a takze
naruszenie art. 6 ust. 1 EKPC. Co wiecej, nie tylko nie ztozyt wniosku o wytgczenie,
ale nawet nie ztozyt oswiadczenia do protokotu, w ktérym zawartby swoje
zastrzezenia co do sktadu orzekajgcego, chociaz przeciez znana mu byta tre$¢
uchwaty trzech Izb Sgdu Najwyzszego (lub powinna mu by¢ znana — w kasacji nie
twierdzi sie, ze dopiero obecnie zapoznat sie z uchwatg), czy tez innych orzeczen
Sadu Najwyzszego, w ktérych wskazywano, iz KRS nie jest organem niezaleznym
od wiladzy wykonawczej i ustawodawczej. Takie zachowanie petnomocnika
przekonuje, ze do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy, akceptowat on
wyznaczony do jej rozpoznania sktad sgdu odwotawczego, a obecnie podnoszony
w kasacji zarzut zostat on skonstruowany wytgcznie na potrzeby postepowania
kasacyjnego i jest wynikiem niezadowolenia strony z rozstrzygniecia sprawy. W tym
kontekscie warto tez zauwazy¢, ze w kasacji nie tylko nie zawarto jakichkolwiek
informacji $wiadczacych o tym, ze to dopiero obecnie uzyskana zostata jakas
wiedza co do dodatkowych uchybien w wadliwej procedurze nominacyjnej sedziego
P. F., ale przede wszystkim, w ogole nie prébowano przedstawi¢ okolicznosci
dotyczacych jego powotania, ktére wskazywatyby na brak niezaleznosci tego

sedziego od wiadzy wykonawcze;.
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Z uwagi na te okoliczno$¢ oraz brak znanych Sgdowi Najwyzszemu — z urzedu —
informaciji, ktére czynityby zasadne przeprowadzenie w postepowaniu kasacyjnym
testu co do tego, czy sedzia ten dawat gwarancje niezaleznosci i bezstronnosci w
toku postepowania odwotawczego, zarzut ten podlegat oddaleniu.

Ubocznie, trzeba tyko dodaé, ze Sgd Najwyzszy oddalajgc ten zarzut, nie mogt
jednoczesnie nie wspomniec, iz rzeczywiste (nie pozorne) kandydowanie sedziéw
na wyzsze stanowiska sedziowskie (do sgdu okregowego czy apelacyjnego), a
zatem, zgtaszanie swoich kandydatur obecnej KRS - organowi, ktory nie jest
konstytucyjnym organem (co dla kazdego sedziego postugujgcego sie prawidtowo
instrumentarium wyktadniczym powinno by¢ to wiadome juz od noweli ustawy o
KRS w zestawieniu z trescig norm Konstytucji RP; szeroki wywod w uzasadnieniu
wskazanych wczesniej orzeczen, a ostatnio w uzasadnieniu uchwaty | KZP 2/22) —
Z nadziejg na taki awans, obecnie moze i powinno by¢ ocenione tylko w aspekcie
moralnym i nie trzeba dodawac w jakim kierunku.

Przechodzgc do dwoch pozostatych zarzutéw kasacji w pierwszej kolejnosci
nalezato przypomnie¢ skarzgcemu o tym, Zze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
jakim jest kasacja, moze zosta¢ uznany za skuteczny, jesli skarzgcy wykaze, ze w
fazie postepowania odwotawczego doszto do razgcej obrazy prawa, przy czym
obraza ta mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Tymczasem z podniesionych przez skarzgcego zarzutéw jedynie pierwsze w
opisanych w kasacji uchybien spetnia wymogi stawiane zarzutom kasacyjnym (art.
523 § 1 k.p.k.). Pozostate naruszenia przepiséw procedury karnej, o ktorych w
kasacji traktuje petnomocnik oskarzycielki positkowej skierowane sg wprost do sgdu
| instancji, stanowigc przy tym, jesli chodzi o zarzut z pkt 2 kasacji wierne
powtorzenie stawianego w apelacji zarzutu razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 424 § 1- 3 k.p.k. w zw. z art. 45 ust.1 Konstytucji
RP oraz art. 6 ust 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci, ktéry, o czym przekonuje tres¢ sporzgdzonego w sprawie
uzasadnienia wyroku (patrz str. 6-7), rozpoznat przeciez sgd odwotawczy. Warte
podkreslenia jest to, ze skarzgcy obecnie powielajgc ten zarzut nie tylko pominat

argumenty sadu drugiej instancji przekonujgce o jego niezasadnosci, ale nie zadat
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sobie nawet trudu, by zarzut ten przekonstruowac w taki sposob, aby odnosit sie on
do sad ad quem.
Nie budzi zadnych watpliwosci, ze uzasadnienie sgdu odwofawczego nie musi
spetnia¢ wymogow wynikajgcych z art. 424 k.p.k., jesli sgd ten nie dokonuje
odmiennych ustalen faktycznych, a tak przeciez nie byto w tej sprawie.
Niezrozumiaty takze jest postawiony w kasacji zarzut obrazy przepisow art.
438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 4 i 7 k.p.k. Po pierwsze dlatego, ze postepowanie
kasacyjne jest postepowaniem nadzwyczajnym, a nie procedowaniem, ktore ma
ponawia¢ kontrole odwotawczg. Stgd podstawy kasacyjne (art. 523 § 1 k.p.k.)
zostaty uksztattowane w sposob odmienny i znaczgco bardziej rygorystyczny niz
wskazane w tresci art. 438 pkt 1-4 k.p.k. podstawy odwotawcze, na ktérych
istnienie co do zasady (wyjatek zarzut z pkt 1) autor kasacji nie wskazuje. Po drugie,
sad odwotawczy wydat wyrok utrzymujgcy w mocy zaskarzony wyrok sgdu
pierwszej instancji, co oznacza, ze nie dokonujgc samodzielnej oceny materiatu
dowodowego i nie czynigc wtasnych ustalen faktycznych, nie moégt naruszy¢ art. 7
k.p.k. Skuteczne podniesienie pod adresem sadu odwotawczego zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wéwczas, gdy sad ten poczynit
wiasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktore stanowity podstawe
orzeczenia sadu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym
okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodow. Taka sytuacja
nie miata miejsca w tej sprawie, gdyz sad apelacyjny kontrolujgc zaskarzony wyrok
zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne, poczynione
przez sad a quo. Jest zatem oczywiste, ze w tej sytuacji podnoszenie pod adresem
orzeczenia sadu drugiej instancji zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. wymagato od
skarzgcego jednoczesnie sformutowania zarzutu naruszenia art. 433 § 11457 § 3
k.p.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2006 r., V KK 254/05).
Ponadto, zarzut ten oparty jest na twierdzeniu, ze sgd odwotawczy musiat uchyli¢
zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji, albowiem ten ostatni wyrok zapadt na
skutek naruszenia przepisow postepowania karnego. Tres¢ tego zarzutu mogtaby
dowodzi¢, ze sad odwotawczy po przeprowadzeniu kontroli odwotawczej w ramach
postawionych zarzutéow, stwierdzit naruszenie wskazanych w apelacji przepiséw

prawa karnego procesowego, a tylko — chyba poprzez niedopatrzenie lub pomytke
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— nie uchylit takiego wyroku. Tymczasem, sgd odwotawczy nie zgodzit sie z trescig
zarzutow apelacji, a zatem nie stwierdzit naruszenia tych przepiséw prawa, ktore
wskazano w zarzutach apelacji. Skoro nie stwierdzit naruszenia prawa, to nie mégt
tez uchyli¢ takiego wyroku. Tres¢ zarzutu 3 kasacji jest zatem odzwierciedleniem
zyczenia autora kasacji, problem w tym, ze zyczenie to nie zostato spetnione przez
sad odwotawczy przez pomyike, ale dlatego, iz materiat dowodowy na to nie
pozwalat (por. wywody na str. 5-13 uzasadnienia wyroku).

Z tych wszystkich powoddéw orzeczono jak w postanowieniu.

[as]



