Sygn. akt Il KK 72/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie M. M.

skazanego z art. 272 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 czerwca 2021 r.,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego oraz
przez jego obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 grudnia 2018 r., sygn. akt XII K (...),

1. oddala kasacje Prokuratora Generalnego jako oczywiscie
bezzasadng, a kosztami zwigzanymi z rozpoznaniem tej kasacji
obcigza Skarb Panstwa;

2. w uwzglednieniu kasacji wniesionej przez obronice

skazanego uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi



Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania Ww
postepowaniu odwotawczym;

3. na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadza zwrot M.M.
wniesionej oplaty od kasacji w kwocie 750 (siedemset

pieédziesiat) zt.

UZASADNIENIE
M.M. zostat oskarzony o to, ze:

- w okresie od 20 stycznia 2014 r. do 9 kwietnia 2014 r. w W., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, tj. przejecia w zarzad nieruchomosci przy ulicy (...)
w W. i uzyskania w przysziosci zyskow o nieustalonej wartosci zwigzanych z
zarzgdem ww. nieruchomosciag, wprowadzit w btgd Sad Rejonowy w W. Wydziat VI
Rodzinny i Nieletnich, poprzez zatajenie faktu Smierci F.A., w ten sposéb, ze:

- w dniu 20 stycznia 2014 r. wystgpit do ww. Sgdu z wnioskiem o rozszerzenie
kurateli dla nieznanej z miejsca pobytu F. A. o czynnosci dotyczgce zarzadu i
administracji nieruchomosci przy ulicy (...) w W. oraz podpisania protokotu przyjecia
od Zarzadu Gospodarki Nieruchomos$ciami w W. ww. nieruchomosci,

- w dniu 9 kwietnia 2014 r. zmodyfikowat ww. wniosek, wnioskujgc dodatkowo
0 rozszerzenie kurateli do reprezentowania nieznanej z miejsca pobytu F.A. w
postepowaniu przed Ministrem Administracji i Cyfryzacji w sprawie dekomunalizacji
budynku potozonego w W. przy ulicy (...) i odbioru decyzji Ministra w tej sprawie
oraz jej reprezentowanie w sprawie wydania decyzji zwrotowej dotyczgcej ww.
nieruchomosci i odbioru decyzji Prezydenta m. W. w tej sprawie - w trakcie
posiedzenia Sadu rozpoznajgcego ww. wniosek o rozszerzenie kurateli, w dniu 9
kwietnia 2014 r. oswiadczyt nieprawde, iz bez skutku poszukiwat F.A.,

w sytuacji gdy co najmniej od sierpnia 2013 r. posiadat wiedze, ze F. A. od 1974 r.
nie zyje, co przejawit wystepujgc w dniu 29 sierpnia 2013 r. do Sgdu Rejonowego m.
W. Wydziat | Cywilny o stwierdzenie nabycia spadku po F.A., dotgczajgc do tego
wniosku $wiadectwo zgonu ww., w wyniku czego usitowat doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem nalezgcym do nastepcow prawnych F. A.,
w ten sposob, ze doprowadzit do wydania przez Sad Rejonowy w W. postanowienia
z dnia 9 kwietnia 2014 r., o sygn. VI RNs (...) rozszerzajgcego zakres kurateli dla

nieobecnej F. A., jednakze celu zamierzonego nie osiggnat, z uwagi na trwajgce w



dalszym ciggu postepowania administracyjne zwigzane ze zwrotem nieruchomosci
przy ulicy (...)wW., tj. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 3 grudnia 2018 r., w sprawie o sygn. akt
XIl K (...), oskarzonego M.M. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego
tego, ze wprowadzit w btgd Sgd Rejonowy w W. Wydziat VI Rodzinny i Nieletnich w
ten sposob, Zze zatajajgc fakt smierci F.A., wnidst o rozszerzenie kurateli dla
nieznanej z miejsca pobytu, celem uzyskania w postanowieniu Sgdu upowaznienia
do reprezentowania jej w postepowaniach administracyjnych przed Ministrem
Cyfryzaciji, dotyczacym wydania decyzji o dekomunalizacji i jej odbioru oraz przed
Prezydentem m. W., dotyczgcym wydania decyzji o zwrocie nieruchomosci,
potozonej w W. przy ul. (...) i odbioru tej decyzji w jej imieniu, czym wytudzit
poswiadczenie nieprawdy i przyjmujgc, ze czyn ten wyczerpat dyspozycje art. 272
k.k., na podstawie art. 272 k.k. w zw. z art. 37a k.k. i art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 300 zt kazda (pkt
1 wyroku). Zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 22.977,31 zt
tytutem kosztéw sgdowych oraz kwote 6.000 zt tytutem optaty (pkt 2). Obcigzyt
takze oskarzonego poniesionymi przez oskarzyciela positkowego — Urzad Miasta W.
wydatkami zwigzanymi z ustanowieniem petnomocnika w sprawie (pkt 3).

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. ztozyli Prokurator Okregowy w W.
oraz obronca oskarzonego.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt orzeczenie w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego
M. M. i zarzucit:

,1. Obraze prawa procesowego, to jest art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., majgcg wptyw
na tres¢ orzeczenia, polegajgcg na dowolnej ocenie okolicznosci wynikajgcych z
zebranego i ujawnionego w toku rozprawy materialu dowodowego, poprzez btedne,
sprzeczne z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego dokonanie oceny motywacji podejrzanego, co do
faktycznego celu jego dziatania sprawczego, a wiec osiggniecia korzysci
majatkowej, skutkujgcg w konsekwencji tego nieuprawniong konstatacja, iz M.M.,
dopuscit sie w ramach zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu zabronionego,

przestepstwa okreslonego w dyspozycji normy zawartej w art. 272 k.k.



2. Obraze prawa procesowego, to jest art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., majgcq istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia, przejawiajgcg sie btednie sformutowanym opisem
przypisanego wyrokiem z dnia 3 grudnia 2018 roku czynu z art. 272 k.k., poprzez
niezawarcie w opisie tego czynu czasu jego popetnienia”.

Wskazujgc na powyzsze, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | Instancji,
wydaje sie, ze sprzecznie z art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k., skoro zarazem stwierdzit,
ze ,Sad | instancji prawidtowo przeprowadzit zawnioskowane przez oskarzyciela w
akcie oskarzenia dowody, a materiat dowodowy byt wystarczajgcy do prawidtowej
weryfikacji prawnej zachowania oskarzonego zaréwno w zakresie strony
przedmiotowej jak i podmiotowej zarzucanego mu czynu”.

Obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego, polegajgcej na uznaniu jako niewiarygodnych wyjasnien
oskarzonego w zakresie oceny motywoéw, ktorymi kierowat sie sktadajgc wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku po F. A., a takze uznaniu w catos$ci za wiarygodne
zeznan swiadka E.W., podczas gdy zeznania swiadka w realiach niniejszej sprawy
jawig sie jako gotostowne i niepotwierdzone w materiale dowodowym:;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, moggcych
mie¢ wptyw na treS$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie przez Sad, ze oskarzony
wiedziat, ze F.A. nie zyje oraz ze posiadat dokument potwierdzajgcy drugi zwigzek
matzenski A.

3. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 272 k.k., polegajgcg na
zakwalifikowaniu czynu jako przestepstwa z art. 272 k.k., przy czym zachowanie
jakiego dopuscit sie oskarzony nie wypetnia znamion przestepstwa okreslonego w
ww. artykule, bowiem dla wypetnienia znamion strony przedmiotowej wystepku
okreslonego w art. 272 k.k. konieczne jest podstepne wprowadzenie w btad, tj.
podjecie podstepnych zabiegbw w celu wyludzenia od osoby uprawnionej
okreslonej tresci dokumentu.

W oparciu o te zarzuty obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, a na wypadek nieuznania



zasadnosci powyzszych zarzutdow, =zarzucit razgacg niewspotmiernosc kary
zastosowanej wobec oskarzonego i wnidst o zmiane wyroku w tym zakresie przez
wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejsze;.

Niezaleznie od tego obronca podniosta zarzut obrazy przepiséw postepowania,
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 618 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajgca na
zaliczeniu w poczet uzasadnionych wydatkbw Skarbu Panstwa kosztow
sporzgdzenia opinii biegtego, podczas gdy w realiach niniejszej sprawy opinia ta
byta bezuzyteczna i nie byla uzasadnionym wydatkiem niezbednym do wydania
orzeczenia — i wniosta o zmiane wyroku w czesci dotyczgcej kosztow postepowania,
poprzez wyeliminowanie z uzasadnionych wydatkow, kosztow zwigzanych z
przygotowaniem opinii biegtego i nieobcigzanie oskarzonego w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze w ten
sposob, ze na podstawie art. 272 k.k. wymierzyt M. M. kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 33 § 1, § 2 i § 3 k.k. kare grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 300 zt kazda; w pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniesli Prokurator Generalny — na niekorzysc¢
skazanego M. M., zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa karnego procesowego
(art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) oraz obronca skazanego, ktéry
zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresé¢ orzeczenia, a
mianowicie:

,L. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k. poprzez rozpatrzenie $rodka
odwotawczego pochodzgcego od prokuratora wychodzgc poza granice zaskarzenia
oraz granice podniesionych przez niego zarzutow, ktére polegato na niezasadnej
zmianie wyroku Sadu | instancji w czesci dotyczacej orzeczenia o karze w ten
sposob, iz Sgd Odwotawczy wymierzyt M. M. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, podczas gdy zarzut niewspotmiernie razgco niskiej kary nie zostat
podniesiony przez Prokuratora w srodku odwotawczym, a nadto mimo wniesienia
apelacji w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, Sad Il instancji nie uznat zadnego

uchybienia wskazywanego przez Prokuratora za naruszenie majgce wptyw na tresc



zaskarzonego wyroku, co doprowadzito do bezpodstawnego wymierzenia kary
pozbawienia wolnosci M.M.;

2. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie rozpoznania przez Sad Il instancji
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, podniesionego w apelacji wywiedzionej
przez obronce skazanego adw. F.D. i w tymze zakresie zaniechanie jakiegokolwiek
ustosunkowania sie do argumentacji skarzgcej, a w konsekwencji zaaprobowanie
razgco niewspotmiernie wysokiej kary orzeczonej w wyroku Sadu | instanciji, ktore
skutkowato niezasadnym utrzymaniem w mocy kary grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 300 zt, ktdra
to kara przekracza spoteczng szkodliwosé przypisanego oskarzonemu czynu, na
ktérej miarkowanie powinien wptywacé brak wyrzgdzenia jakiejkolwiek szkody, jak
réwniez przekracza stopien winy oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do
orzeczenia razgco surowej kary, ktora nie spetnia dyrektyw wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.”

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w cafosci i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

Dodatkowo, na podstawie art. 532 § 1 kp.k. w zw. art. 9 § 2 k.p.k. wnidst o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 grudnia 2018 .,
o sygn. akt XIIK (...), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8
pazdziernika 2019 r., o sygn. akt: Il AKa (...) do czasu rozpoznania kasacji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Odnoszgc sie na pismie do
tego stanowiska prokuratora, obronca ztozyt kolejne pismo, w ktdorym oswiadczyt,
ze w petni podtrzymuje wnioski i zarzuty podniesione w kasacji.

Postanowieniem z dnia 21 maja 2020 r. Sgd Najwyzszy wstrzymat wykonanie
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W. z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn.
akt XI1 K (...).

Kasacja Prokuratora Generalnego zostata oddalona na rozprawie jako
oczywiscie bezzasadna, za$ przewodniczacy skiadu orzekajgcego Sadu

Najwyzszego poinformowat, ze zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k. pisemne uzasadnienie



tego rozstrzygniecie nie zostanie sporzadzone. Odnosnie do kasacji obroncy
skazanego nalezy stwierdzi¢, ze pierwszy z podniesionych przez niego zarzutéw
jest zasadny.

Jak to wyzej podano, M. M. zostat oskarzony o usitowanie tzw. oszustwa
sgdowego zakwalifikowanego przez prokuratora z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1 k.k., natomiast przez Sgd Okregowy w W. zostat skazany za wyludzenie
poswiadczenia nieprawdy przez Sgd Rejonowy w W., tj. za czyn z art. 272 k.k. W
apelacji prokurator wskazywat, ze wyrok ten jest btedny, bowiem prawidtowa ocena
dowodoéw powinna skutkowac przypisaniem M. M. czynu wskazanego w akcie
oskarzenia, bowiem zamiar oskarzonego nie ograniczat sie jedynie do samego
wprowadzenia w btgd Sgdu Rejonowego w W. poprzez zatajenie faktu smierci F.A.,
ale jego motywacja byta znacznie szersza, jako ze ostatecznym celem, do ktérego
zmierzat, byto osiggniecie korzysci majgtkowej w postaci przejecia zarzadu
nieruchomoscia nie tylko we wiasnym imieniu, ale i wzgledem udziatu
przypadajgcego nastepcom prawnym wymienionej osoby, bez przeprowadzenia
postepowania spadkowego oraz czerpania pozytkbw zwigzanych z jego
wykonywaniem”.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ,czeSciowo zasadna jest apelacja prokuratora”,
jednak nie podzielit jego pogladu, ze oskarzony popetnit czyn z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. Wskazat, ze nawet przyznanie skarzgcemu racji, iz M. M.
dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, co pomingt Sgd meriti, nie moze
powodowac podwazenia opisu i kwalifikacji prawnej czynu przyjetych przez ten Sad.
Woprost stwierdzit, ze ,nie sposdb podzieli¢ argumentacji prokuratora, iz przypisanie
M. M. dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przesgdza o kwalifikacji
prawnej zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, jako przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. Z zawartego w akcie oskarzenia opisu czynu wynika
bowiem, iz prokurator zarzucit oskarzonemu, ze tenze usitowat doprowadzi¢ sad
rejonowy do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem nalezgcym do nastepcow
prawnych F.A., a wiec podmiot, ktéry wydat postanowienie nie wywotujgce skutku w
postaci rozporzgdzenia mieniem i nie majgcy takiego uprawnienia. Opisane w
zarzucie zachowanie sie oskarzonego nie wyczerpuje wiec znamion przestepstwa z

art. 13 § 1 k.kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k.” Zarazem Sad odwotawczy wskazat, ze z



uwagi na fakt, iz wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony przez prokuratora w
catosci na niekorzys¢ oskarzonego, ,z urzedu uznat, iz kara wymierzona
oskarzonemu jest razgco niewspotmiernie tagodna w stosunku do znacznego
stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionego przez niego czynu oraz nie
uwzglednia w wystarczajgcym stopniu celéw zapobiegawczych i wychowawczych,
ktore ma osiggng¢ wobec skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztattowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa”. W konsekwencji wymierzyt M. M. kare roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych po 300 zi.

Takie postgpienie byto jednak nieprawidtowe i zasadnie obrohca podniost w
kasacji zarzut razgcego naruszenie prawa, majgcego istotny wpltyw na tresé
orzeczenia, mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k., chociaz — co
nie rzutowato na trafno$¢ podniesionego uchybienia — bardziej prawidtowe bytoby
wskazanie jako naruszonego art. 434 § 1 k.p.k., polegajgcego na orzeczeniu na
niekorzys¢ oskarzonego mimo niestwierdzenia uchybien podniesionych w apelaciji
prokuratora. Jest jednak fakiem, ze do tego przepisu nawigzano w czesci
motywacyjnej kasacji, przytaczajgc wypowiedzi komentatorskie wyrazane odnosnie
do tego unormowania. Wskazuje sie w nich, ze zgodnie z art. 434 § 1 pkt 3 k.p.k.,
sad odwotawczy, orzekajgc na niekorzyS¢ oskarzonego, jest zwigzany
podniesionymi zarzutami (uchybieniami), chyba ze ustawa nakazuje wydanie
orzeczenia niezaleznie od podniesionych zarzutéw. Przypadki takie zostaty
wskazane w art. 433 § 1 in fine. Wobec tego nieuwzglednienie zarzutu
odwotawczego powoduje, ze nie ma zastosowania art. 447 § 1-3 k.p.k., skoro
zwigzanie zarzutem odwotawczym uniemozliwia przeprowadzenie kontroli
odwotawczej w rozszerzonym zakresie. Niestwierdzenie uchybienia oznacza
bowiem brak mozliwosci orzekania w granicach zaskarzenia poza przypadkami
wskazanymi w ustawie, o czym mowa w art. 433 § 1 in fine k.p.k. [D. Swiecki w: D.
Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany,
teza 9 do art. 433, LEX/el. 2019]. Stwierdzenie zasadnosci uchybienia wskazanego
w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego okresla sie wrecz jako ,kluczowy
warunek” orzekania w zakresie objetym domniemaniami z art. 447 § 1-3 k.p.k.,

zatem niestwierdzenie zasadnosci wskazanego w apelacji uchybienia nie pozwala



na orzekanie co do innego rozstrzygniecia objetego zakresem domniemania [J.
Matras w: K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, WKP 2018,
teza 5 do art. 447].

W kasacji podkreslono, ze takie samo stanowisko jest wyrazane w orzecznictwie
sgdowym, przytaczajgc kilka judykatéw, w tym postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2018 r., Il KK 422/17, OSNK 2019, z. 3, poz. 14, wskazujgce, ze
,2granice kontroli odwofawczej w razie wniesienia Srodka odwotawczego na
niekorzys¢ oskarzonego okre$la zakres zaskarzenia i podniesione zarzuty. W
wypadku uwzglednienia zarzutu odwotawczego zakres orzekania na niekorzysc
oskarzonego wyznaczony jest przy zastosowaniu art. 447 § 1-3 k.p.k. (art. 433 § 1
k.p.k.)” oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 lutego 2015r., Il AKa (...), w
ktérego uzasadnieniu wskazano, ze ,tgczne odczytywanie przepisu art. 447 § 1
k.p.k. i przepisow regulujgcych stosowanie zasady reformationis in peius - art. 434
§ 1 k.p.k. i art. 443 k.p.k. uprawnia do twierdzenia, ze przy braku zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary w apelacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego,
zaskarzenie wyroku co do winy pozwala na zaostrzenie kary, jednakze pod
warunkiem stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym" (tak
samo wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2 czerwca 2011 r., Il AKa
154/11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 24 stycznia 2013 r., || AKa
239/12). Mozna tez przywota¢ wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika
2011 r., Il KK 130/11, w ktorym stwierdzono, ze norma zawarta w przepisie art. 447
§ 1 k.p.k. nie tworzy zadnej dodatkowej ptaszczyzny prawnej do orzekania na
niekorzysc¢ oskarzonego, gdy sad odwotawczy nie stwierdza uchybienia zawartego
w wywiedzionej na niekorzys¢ oskarzonego apelacji prokuratora. Poglad ten
wyrazono rozpoznajgc kasacje w sprawie, w ktérej oskarzonych stojgcych pod
zarzutem popetnienia czynu z art. 280 § 1 k.k. sad | instancji skazat za czyn z art.
158 § 1 k.k., zas sad odwotawczy, chociaz nie podzielit pogladu prokuratora o
nieprawidtowosci tego rozstrzygniecia, to zaostrzyt kare wymierzong jednemu z
oskarzonych. W nawigzaniu do odpowiedzi prokuratora na kasacje celowe bedzie

zauwazyc, ze powyzszy poglad akceptuje Prokurator Generalny, ktéry w kasacji o
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nr PK IV KsK (...) (sygnatura sprawy w Sadzie Najwyzszym IV KK 91/21)
aprobujgco przytoczyt wspomniane postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
kwietnia 2018 r., Il KK 422/17 oraz stwierdzit, ze ,zawarte w art. 433 § 1 k.p.k., art.
447 § 1-3 k.p.k. i art. 434 § 1 k.p.k. normy z pewnoscig nie tworzg dodatkowej
ptaszczyzny prawnej do orzekania na niekorzys¢ oskarzonego, jesli sad
odwotawczy nie stwierdzi zasadnosci uchybienia zawartego w wywiedzionej na
niekorzysc¢ oskarzonego apelacji prokuratora”.

Przenoszgc te uwarunkowania na grunt niniejszej sprawy, trzeba stwierdzic¢, ze
Sad Apelacyjny wymierzyt M. M. surowszg kare od tej, ktorg orzekt Sad | instanciji,
chociaz nie stwierdzit, Zze wyrok tego Sadu jest dotkniety uchybieniem
podniesionym przez prokuratora w apelacji. Nie zmienia tego wskazanie Sadu ad
guem, ze apelacja prokuratora jest ,czesciowo zasadna”. Wypada przyjg¢, ze
zasadnosc ta miata wynikac z faktu, iz Sgd po stwierdzeniu, Zze ,prokurator zarzuca
sgdowi | instanciji, iz btednie ustalit, iz M. M. nie dziatat w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, ktére to ustalenie skutkowato btedng kwalifikacjg prawng zarzucanego
mu czynu, jako przestepstwa z art. 272 k.k., zamiast prawidtowej z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k.”, nastepnie zgodzit sie ze skarzacym, ze ,catoksztatt
materiatu dowodowego zebranego w sprawie wskazuje na to, iz celem dziatania
M.M. byto osiggniecie korzysci majatkowej”. Niezaleznie od okolicznosci, ze w
uzasadnieniu wyroku Sgdu trudno doszukac sie twierdzenia, ze oskarzony nie
dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przeciwnie — mozna znalezé
fragment méwiagcy, ze cel taki zostat dostrzezony, skoro nadmieniono, iz ,celem
jego dziatania byto rozszerzenie kurateli o czynnosci zwigzane z uzyskaniem
decyzji dekomunalizacyjnej i zwrotowej”, chociaz zarazem — w odniesieniu do tresci
zarzutu postawionego oskarzonemu — zaznaczono, ze ,do tego aby przejg¢ w
zarzad nieruchomos¢ potozong przy ul. (...) i czerpac zyski z czynnos$ci zwigzanych
z jej administrowaniem, oskarzony nie potrzebowatby ani postanowienia Sadu
rozszerzajgcego zakres kurateli wzgledem F.A., ani wykazania, ze reprezentuje on
zyjaca wspotwtascicielke, czy tez, ze w sprawie uprawnieni do dziatania sg jej
spadkobiercy. Zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, kazdy ze wspotwiascicieli
moze samodzielnie zarzgdzaé rzeczg wspolng i czerpaé z niej pozytki, a
ewentualne rozliczenia pomiedzy wspotwtascicielami, nastepujg na drodze
postepowania cywilnego. Z tego wzgledu, Sad nie przyjat, aby oskarzony naruszyt
swoim dziataniem norme wyrazong w art. 286 k.k.” Zasadnicze znaczenie ma
jednak okolicznos¢, ze Sad odwotawczy nie podzielit poglgdu prokuratora, iz
btedem Sadu meriti byto nieskazanie M. M. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k., stanowczo akcentujgc, ze ,zarzut prokuratora i jego argumentacja nie
zastugujg na uwzglednienie”. W takim jednak wypadku, przy braku w apelacji
alternatywnego zarzutu wymierzenia oskarzonemu kary razgco fagodnej za czyn z
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art. 272 k.k., Sad ad quem z uwagi na tresc art. 434 § 1 pkt 3 k.p.k. nie mogt orzec
kary bardziej dolegliwej niz kara wymierzona przez Sad | instancji.

Stwierdzenie zasadnosci pierwszego zarzutu kasacji byto wystarczajgce do
wydania orzeczenia kasatoryjnego, zatem art. 436 k.p.k. (w zw. z art. 518 k.p.k.)
zwalniat od odnoszenia sie do drugiego zarzutu skargi. Mozna jednak wskazac, ze
Sad odwotawczy rzeczywiscie nie odnidst sie wprost do podniesionego przez
obronce w apelacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej
oskarzonemu, jednak nie ulega watpliwosci, ze uznat go za niezasadny. Stwierdzit
bowiem, ze ,apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie”, nadto skoro przyjat,
ze kara wymierzona oskarzonemu przez Sad | instancji jest razgco niewspotmiernie
tagodna i uzasadnit swoje stanowisko w tym zakresie, to nie musiat dodatkowo
ttumaczy¢, dlaczego uznat, ze kara ta nie jest razgco surowa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgadowi Apelacyjnemu w (...), ktéry
wyda orzeczenie majgc na uwadze kierunek uwzglednionej kasacji oraz tres¢
przepisdbw majgcych zastosowanie w postepowaniu odwotawczym.

Zwrdécenie skazanemu uiszczonej optaty od kasacji nastgpito zgodnie z art. 527 §
4 k.p.k.



