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POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A. M.

skazanego z art. 258 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 marca 2025 r.
wniosku skazanego o wstrzymanie wykonania

prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 9 marca 2020 r., sygn. Il AKa 424/18,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie

dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. XVIII K 178/09,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego A. M. wniost kasacje, w ktorej zostaty sformutowane
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore — zdaniem skarzgcego —
miato istotny wptyw na treSC¢ orzeczenia oraz razgcej niewspotmiernosci kar
wymierzonych skazanemu.

W toku postepowania kasacyjnego skazany A. M. ztozyt osobisty wniosek o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia, ktadgc akcent na btedy
proceduralne jakich dopuscit sie Sgdy odwotawczy prowadzgc postepowanie w
konsekwencji, ktérego nie uwzglednit wniesionej na korzys¢ wnioskodawcy apelaciji

od wyroku Sadu pierwszej instanciji.
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W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja prawna ujeta w art. 532 § 1 k.p.k., bedgca odstepstwem od zasady
natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow (art. 9 § 3 k.k.w.) ma
charakter wyjatkowy, a skorzystanie z niej jest mozliwe dopiero przy jednoczesnym
spetnieniu  dwoch warunkéw, to jest wystgpienia znacznego stopnia
prawdopodobienstwa zasadnos$ci zarzutéw kasacyjnych oraz wykazania przez
wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotac dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki.

Nie przesadzajgc ostatecznego orzeczenia Sadu Najwyzszego w
przedmiocie kasacji wniesionej na korzys¢ A. M. , nalezy stwierdzic¢, ze na obecnym,
wstepnym etapie postepowania kasacyjnego, brak jest podstaw do przyjecia
wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji obroncy skazanego, a jest
to — co bezsporne — warunek sine qua non wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia
kasacji. Szereg argumentow w tym przedmiocie zawiera pisemna odpowiedz na
kasacje ztozona do sprawy przez prokuratora.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze wystgpienia w realiach badanej sprawy
szczegolnych, wyjatkowych okoliczno$ci prowadzgcych do uznania, ze wykonanie
zaskarzonego wyroku mogtoby spowodowac¢ dla skazanego nieodwracalne,
niekorzystne skutki, czego nie zmienia argumentacja wnioskodawcy dotyczaca
wyroku tgcznego.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie postanowienia.

[J.J.]
[a.4]
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