Il KK 7/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 listopada 2023 r.,
w sprawie B. S.
skazanego z art. 291 § 1 k.k.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 11 sierpnia 2022 r.,
sygn. akt VI Ka 267/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Potudnie w
Warszawie z 4 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 571/18
postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[SOP]

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 4 listopada 2020 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Potudnie

w Warszawie, w sprawie o sygn. akt Ill K 571/18 uznat B. S. winnym popetnienia
zarzuconego mu czynu wypetniajgcego znamiona wystepku z art. 291 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 kk. i na tej podstawie wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku ziozyt obrohca skazanego i skazany. Obronca
skazanego zarzucit rozstrzygnieciu m.in. btgd w ustaleniach faktycznych, obraze
przepisdow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, t.j. art. 7 k.p.k., art. 5§ 2
k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 172 k.p.k., art. 167 k.p.k.
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i art. 192 § 2 k.p.k. Autor apelacji wniost o zmiane orzeczenia i uniewinnienie B. S. ,

ewentualnie o uchylenie wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W osobistej apelacji skazany zarzucit rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego

m.in. btgd w ustalaniach faktycznych.

Wyrokiem z 11 sierpnia 2022 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w

Warszawie, w sprawie o sygn. akt VI Ka 267/21, utrzymat w mocy zaskarzony

wyrok.

Kasacje od wyroku wnidst obrofca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1.

razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 447 §
1 k.p.k., poprzez brak przeprowadzenia prawidtowej i rzetelnej kontroli

instancyjnej przejawiajgce sie w:

braku wszechstronnego rozwazenia przez sgd ad quem, zarzutu apelacji
obroncy, dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k. (pkt 6 podpunkt pierwszy - apelacji
obroncy), czego wyrazem byfa tres¢ mato wnikliwego uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego, ktére w kluczowym zakresie odnosi sie do zeznan trzech
swiadkéw - funkcjonariuszy policji, wyciggajac z nich mylne wnioski i to
pomimo, iz: 1/ zaden z tych Swiadkéw nie widziat i nie potwierdzit, ze
przedmiotowym pojazdem kierowat w chwili jego ,pierwszego” zauwazenia
przez patrol policji B. S. , albowiem osoba kierujgca pojazdem w chwili jego
.pierwszego” zauwazenia przez patrol policji jest bezspornie osobg
nieustalong; 2/ zeznania te korespondujg z wyjasnieniami B. S. , a nie je
podwazajg; 3/ w oparciu 0 zeznania te - w toku prawidiowo dokonanej
kontroli instancyjnej - nie mozna zdyskwalifikowac¢ zeznan sw. M. S. , $w. B.

S., sw. R. S., ani wyjasnien oskarzonego;

- tym samym Sad Okregowy, w wyniku nieprawidtowej kontroli instancyjnej,

btednie uznat za Sadem Rejonowym, ze B. S. przyjgt i pomagat w ukryciu
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przedmiotow pochodzgcych z przestepstwa, a wyzej opisane razgce naruszenie

prawa miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku;

2.

braku wszechstronnego rozwazenia przez sad ad quem, zarzutéw apelaciji
obroncy dotyczgcych oceny zeznan swiadka D. K. i dotyczgcych sposobu
gromadzenia dowodow pozwalajgcych na dokonanie wtasciwej ich oceny -
poprzez brak przeprowadzenia dowodu z konfrontacji D. K. z B. S. (obraza
art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 172 k.p.k.), brak dopuszczenia
dowodu z opinii biegtego psychologa (obraza art. 167 k.p.k. i art. 192 § 2
k.p.k.) celem wypowiedzenia sie w opinii przez biegtego o0 mozliwosciach
percepcyjnych swiadka, mozliwosciach dokonywania i odtwarzania
postrzezen przez tego Swiadka w kontekscie tresci przez niego samego
przekazywanych o uzaleznieniu od alkoholu (wielolethnim transie
alkoholowym), chorobie alkoholowej, podejmowanym leczeniu, jak i w
kontekscie wewnetrznych rozbieznosci w jego zeznaniach, a tym samym to
razgce naruszenie prawa, miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
gdyz sgd ad quem dokonang nieprawidtowo kontrole instancyjng sprowadzit
do bezkrytycznego zaakceptowania stanowiska wyrazonego przez Sad
Rejonowy, dokonujgc przy tym proby dalece pobieznego uzasadnienia braku

zasadnosci szeregu zarzutéw obroncy w tym przedmiocie;

braku wszechstronnego rozwazenia przez sad ad quem, zarzutu apelacji
obroncy, dotyczgcego naruszenia przez sad a quo art. 5 § 2 k.p.k., gdyz
zaden ze zgromadzonych w sprawie dowodow nie wskazywat, iz mozna byto
przyjac, tak jak to uczynit Sagd Rejonowy, btedne tezy wymienione w tresci
apelacji obroncy (vide: pkt. 6 podpunkt drugi), przy czym sad ad quem w
dokonanej nieprawidiowo kontroli instancyjnej, pomingt konieczno$é
wnikliwego rozpoznania tego zarzutu w oparciu o catoksztalt materiatu
dowodowego, zaaprobowat dziatanie Sgdu Rejonowego polegajgce na
zastgpieniu dowodzenia wnioskowaniem, opartym na jednostronnych
hipotezach, uznajgc jedynie, iz sgd a quo dokonat prawidtowej oceny
zgromadzonych dowodow - tym samym to razgce naruszenie prawa miato

istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku;
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d) braku wszechstronnego rozwazenia przez sad ad quem, zarzutu
apelacji obroncy dotyczgcego obrazy przez sad a quo art. 201 k.p.k. na skutek
niedostrzezenia przez Sad Okregowy wadliwej oceny dokonanej przez Sad a quo

opinii biegtej J.T., tj. opinii zawierajgcej powazne uchybienia i mankamenty;

e) braku wszechstronnego rozwazenia przez sgd ad quem, zarzutéw
apelacji obrohcy odnoszgcych sie do btednych ustalen faktycznych, w tym co do
bteddéw i co do brakdw ustalen faktycznych (vide: pkt. 1-5 - apelacji obroncy), czego
wyrazem byto nader ogolnikowe sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego oraz catkowite pominiecie w rozwazaniach przez sgd ad quem
okolicznosci podawanych przez oskarzonego w ziozonych przez niego
wyjasnieniach, wspartych zeznaniami wszystkich - poza sw. D. K. - sSwiadkéw, z
ograniczeniem sie wyfgcznie do lakonicznego stwierdzenia przez sad okregowy, iz
podziela on stanowisko wyrazone przez sad pierwszej instancji, dodatkowo btednie
i bezpodstawnie opierajgc przekonanie o niewiarygodnosci wyjasnien na
zeznaniach policjantow - tym samym to razgce naruszenie prawa miato istotny

wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku;

f) dokonaniu obrazy art. 201 k.p.k., wyrazajgcej sie nieuwzglednieniem
przez sad ad quem wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii
innego biegtego (niz biegta J.T.) z zakresu wyceny dziet sztuki, antykéw oraz
rzemiosta artystycznego, w sytuacji w ktoérej opinia biegtej stanowi podstawe
wyroku co do wartosci opisanych przedmiotow, a skutkujgcej brakiem nalezytego
rozwazenia przez sad ad quem istotnego wniosku apelacji obrohcy, zas akceptacja
przez sgd ad quem wadliwych wynikow i przede wszystkim wadliwego sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego w tym przedmiocie przez sgd a quo nie
moze by¢ zgodna z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, co
skutkuje razgcym naruszeniem prawa procesowego, majgcym istotny wptyw na

treS¢ zapadtego orzeczenia;

Q) dokonaniu przez sgd ad quem obrazy art. 172 k.p.k., wyrazajgcej sie
oddaleniem wnioskéw obrohAcy i oskarzonego o przeprowadzenie konfrontacji
pomiedzy oskarzonym a Swiadkiem D. K. - skutkujgce brakiem nalezytego

rozwazenia przez sgd ad quem istotnych wnioskoéw obroncy i oskarzonego
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zawartych w apelacjach, co nie moze by¢ utozsamiane z zasadg rzetelnej,
wszechstronnej i petnej kontroli odwotawczej i skutkuje razgcym naruszeniem

prawa procesowego, majgcym istotny wptyw na tres¢ zapadtego wyroku;

h) dokonaniu przez sad ad quem obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k i art. 192
§ 2 k.p.k., wyrazajgcej sie brakiem uwzglednienia wnioskow dowodowych obrohcy
oraz B. S. , zawartego w jego osobistej apelacji, 0 uzupetniajgce przestuchanie
Swiadka D. K. , w tym rowniez w obecnosci biegtego psychologa, w sytuacji, w
ktérej swiadek ten wskazywat w trakcie czynnosci z nim przeprowadzonej na
uzaleznienie od alkoholu i pozostawanie w ciggu alkoholowym, a wiec bezspornie
zachodzg watpliwosci w zakresie zdolnosci postrzegania, lub odtwarzania przez
Swiadka postrzezen - cho¢by z uwagi na chorobe alkoholowg i wieloletni natég oraz
wielomiesieczny ,cigg” alkoholowy swiadka w okresie istotnym dla rozstrzygniecia
tej sprawy, w sytuacji, w ktérej — co juz zauwazat Sad Rejonowy - zachodzg

watpliwosci i niescistosci w jego depozycjach

- tym samym braku przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego w tym przedmiocie przez Sad Okregowy nie mozna pogodzi¢ z
zasadg rzetelnej, wszechstronnej kontroli odwotawczej, petnym i jasnym
rozwazeniem wszystkich zarzutéw i wnioskéw apelacji obroncy i oskarzonego, co
skutkuje razgcym naruszeniem prawa procesowego, majgcym istotny wptyw na

tres¢ orzeczenia.

1. dokonaniu przez sad ad quem obrazy art. 170 § 1 pkt 5i art. 170 § 2 k.p.k.,
wyrazajgcej sie oddaleniem wniosku dowodowego oskarzonego o
przestuchanie swiadka A. A. , co Sad Okregowy btednie uzasadnit faktem, iz
czynnos¢ ta zmierza w sposéb oczywisty do przedtuzenia postepowania
zwtaszcza w Swietle tezy dowodowej okreslonej we wniosku i faktu, ze na
okolicznosci w nim wskazane przestuchany byt juz swiadek D. K. oraz
Swiadkowie B. S. , M. S. i R. S. - skutkujgce brakiem nalezytego rozwazenia
przez sad ad quem istotnego wniosku zawartego w apelacji oskarzonego,
gdyz wedlug tezy dowodowej ujetej w apelacji osobistej oskarzonego
Swiadek ten miat zeznawa¢ m.in. na okolicznosci stanu $wiadka D. K.

jesienig 2017 r., spozywania przez niego alkoholu oraz odnosnie
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dolegliwosci z tym powigzanych, o czym nie zeznawali swiadkowie B. S. , M.
S.iR. S., adowdd ten stuzy¢ miat obiektywnemu ustaleniu m.in. zdolnosci
postrzegania i odtwarzania przez swiadka D. K. postrzezen - a oddalenie
tego wniosku dowodowego, przy tak zakreslonej tezie dowodowej, nie moze
by¢ utozsamiane z zasadg rzetelnej, wszechstronnej i petnej kontroli
odwotawczej, co skutkuje razgcym naruszeniem prawa procesowego,
majgcym istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia; warto tu wskazac, ze
skoro Sgd Okregowy, oddalajgcy ten wniosek uznawat jednoczesnie, ze ,nie
ujawnity sie zadne okolicznosci wskazujgce na watpliwosci co do stanu
psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen” - vide: pkt. 3
postanowienia Sgdu wydanego na rozprawie w dniu 11.08.2022 r., doszto tu
do razgcej obrazy przez Sad Okregowy art. 170 § 2 k.p.k., albowiem
zeznania tego swiadka miaty stuzy¢ wykazaniu okolicznosci przeciwnej -

czego nie dostrzegt sad ad quem;

2. dokonaniu przez sad ad quem obrazy art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., wyrazajgcej
sie oddaleniem wniosku dowodowego obroncy o zwrdcenie sie o informacije
z Zaktadu Karnego w C., uzasadnianym przez Sgad Okregowy faktem, iz
okolicznosci kontaktow swiadka D. K. z policjantami nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy zwtaszcza w swietle faktu, ze Swiadek w niniejszej
sprawie w tym zaktadzie karnym przestuchiwany byt jeden raz przez jednego
policjanta, wskazanego w protokole - skutkujgce brakiem nalezytego
rozwazenia przez sgd ad quem istotnego wniosku zawartego w apelaciji
obroncy, gdyz niezbedne dla oceny zeznan tego swiadka byto ustalenie czy
odwiedzali go funkcjonariusze Policji - oddalenie tego wniosku dowodowego
nie moze by¢ utozsamiane z zasadg rzetelnej, wszechstronnej i petnej
kontroli odwotawczej, co skutkuje razgcym naruszeniem prawa, majgcym

istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia;

2. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 447 § 1
k.p.k., poprzez brak przeprowadzenia prawidtowej i rzetelnej kontroli instancyjnej,
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to jest: brak petnego rozwazenia przez sad ad quem, zarzutow i wnioskow
wskazanych w osobistej apelacji B. S. , czego wyrazem byto nader ogdlnikowe
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku - a wiasciwie ograniczenie sie przez Sad
Okregowy do stwierdzenia, ze uwagi sgdu odwotawczego poczynione w zakresie
apelacji obroncy oskarzonego sg takie same i nie ma potrzeby ich ponownego
przytaczania, czego nie mozna utozsamia¢ z rzetelng kontrolg instancyjna, gdyz
sad ad quem powinien rozpoznac¢ i ustosunkowac sie do kazdego z wniesionych
srodkow zaskarzenia w ramach petnej kontroli instancyjnej, dajgc temu wyraz w
uzasadnieniu wyroku; dodatkowo przejawem braku prawidtowosci i petnosci kontroli
instancyjnej dokonanej tu przez Sad Okregowy jest wskazana przyczyna i
uzasadnienie oddalenia wniosku dowodowego oskarzonego zawartego w jego
osobistej apelacji o przestuchanie swiadka A. A. , ktory zeznawaé miat wedtug tezy
dowodowej na okolicznosci, na ktore nie zeznawali Swiadkowie B. S. , M. S. i R. S.
— vide: rozprawa z dnia 15.10.2019 (czego Sad Okregowy nie dostrzegt i nie
uwzglednit), a wskazane razgce naruszenie prawa miato istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku.

3. naruszenie art. 439 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia przez
Sad Okregowy w sktadzie, w ktérym znajdowata sie osoba nieuprawniona do
orzekania w Sadzie Okregowym, co oznacza, ze sad ad quem byt nienalezycie
obsadzony, albowiem w jego jednoosobowym sktadzie znajdowata sie osoba, ktora
nie zostata nalezycie powotana do petnienia urzedu na stanowisku Sedziego Sgdu

Okregowego.

Na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k., autor kasacji wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego i utrzymanego w mocy orzeczenia
sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi

pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co

skutkowato jej oddaleniem na podstawie art. 535 § 1 k.p.k.
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Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do uwag o charakterze ogdélnym nalezy
wskazac, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Dotyczy to
uchybien sadu odwotawczego. Zamkniety katalog podstaw kasacyjnych
wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. wylgcza sposrod nich zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. Oznacza to, ze Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywac¢ w
ramach postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowos¢ poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i

nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja.

Réwniez, zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
niedopuszczalne jest w kasacji skuteczne kierowanie zarzutow przeciwko
orzeczeniu sadu pierwszej instancji. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest bowiem
ponowna kontrola orzeczenia sadu meriti, a wiec rozpoznawanie Kkolejny raz
zarzutéw stawianych temu rozstrzygnieciu. Zarzuty podniesione w kasacji pod
adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie budzi
réwniez watpliwosci, ze powtorzenie w kasacji zarzutow wywiedzionych uprzednio
w apelacji jest mozliwe w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli
sytuacji, kiedy sad odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim
wypadku skarzgcy musi w kasacji sformutowaé zarzut dotyczgcy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie, ktéorego doszio do
przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji. W takim
wypadku to na skarzgcym cigzy obowigzek podniesienia i wykazania wadliwosci
procedowania przez sad odwotawczy, w nastepstwie, ktérego doszto do owego

przenikniecia uchybienia do orzeczenia drugoinstancyjnego.

Przechodzgc do tresci wywiedzionych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
zarzutow w pierwszej kolejnosci nalezato ustosunkowacé sie do zarzutu z pkt 3

kasacji, dotyczgcego wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
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jako zarzutu najdalej idgcego i moggcego skutkowac - gdyby tylko miat sie okazacé
zasadny - dezaktualizacjg koniecznosci rozpoznawania i ustosunkowywania sie do
pozostatych uchybien ujetych w kasacji. Zarzut ten okazat sie jednak bezzasadny w

stopniu oczywistym.

Skarzgcy upatruje wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
fakcie wydania zaskarzonego wyroku przez sgd, w skitadzie ktérego zasiadata
osoba powotana na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 ., poz. 3) W zwigzku z trescig podniesionego zarzutu nalezy odnies¢
sie do licznych w ostatnich latach pogladow doktryny na temat okolicznosci
zwigzanych z wadliwoscig procesu nominacyjnego w kontekscie nienalezytej

obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

| tak zgodnie z uchwatg sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen tak Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn.
akt BSA 1-4110-1/20, OSNK z. 2/2020, poz. 7). ,nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz.
3), jezeli wadliwo$é procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okoliczno$ciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci” (pkt 2 uchwaty)”. Zgodnie wiec ze stanowiskiem
zaprezentowanym w uchwale zmaterializowanie sie uchybienia polegajgcego na
nienalezytej obsadzie sgdu majgcej wynika¢ z udzialu w procesie nominacyjnym
wymagato kazdorazowo wskazania wptywu wadliwosci procesu nominacyjnego na
tre§¢ zaskarzonego orzeczenia. Abstrahujgc od tego, ze autor kasacji z tej

powinnosci sie nie wywigzat, to ww. uchwata nie ma waloru normatywnego, co
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wynika wprost z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2020 r., o sygn.
U 2/20. W wyroku tym Trybunat stwierdzit, Zze wskazana uchwata Sadu
Najwyzszego jest niezgodna z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45
ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 2 i art. 4
ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/30, z pézn. zm.)
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci,
sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami
nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z
pozn. zm. OTK-A 2020, poz. 61 (Dz. U. z 2020 r. poz. 376).

W dalszej kolejnosci nalezy przytoczy¢ uchwate SN z dnia 2 czerwca 2022 r.,
| KZP 2/22 (OSNK 2022/6/22) w ktérej Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze
brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Rada
Sagdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Z powyzszego wynika, ze autor kasacji winien
wskazac¢ konkretne argumenty uzasadniajgce, ze jego zdaniem sedzia X.Y. nie
spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i niezawitosci. Skarzgcy nie tylko
takich argumentéw skutecznie nie wskazat, ale co wymaga podkreslenia -
okolicznosci zwigzane z powotaniem sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie
X.Y. nie byly przez obronce i skazanego kwestionowane na etapie postepowania
odwotawczego, w trybie dostepnych instrumentéw procesowych takich jak wniosek
w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. Co réwniez istotne, skarzacy,
mimo wysuwanych na etapie kasacyjnym watpliwosci co do powotania sedziego
orzekajgcego w sgdzie odwotawczym pod katem spetnienia przez nig wymogow
niezawistosci i bezstronnosci — nie skorzystat réwniez z trybu okreslonego w art.
42a ust. 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych. W
niniejszej sprawie skazany i jego obronca, mimo wydania wyroku przed wejsciem w
zycie ww. nowelizacji mogli skorzysta¢ z tego trybu w oparciu o przepis art. 7
ustawy z 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sgdzie Najwyzszym oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2022 r. poz. 1259 — zw. dalej ustawa z 9 czerwca 2022 r.).
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Analiza tresci zarzutow z pkt 1 lit. a-e kasacji obroncy skazanego B. S. w
potgczeniu z argumentacjg przedstawiong na ich poparcie, prowadzi do
przekonania, ze zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., tylko
pozornie odnoszg sie do kontroli instancyjnej, w istocie bowiem stanowig one
powtdrzenie zarzutdw apelacyjnych i zmierzajg do zakwestionowania przyjetych
przez Sad Rejonowy i zaaprobowanych przez Sgd Okregowy ustalen faktycznych.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogodle nie rozwazyt wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym, zas o naruszeniu przepisu art. 457 § 3 k.p.k. -
gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do
okreslonego potraktowania zarzutow i wnioskow apelacji przy cym konieczne jest
wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie to zaistniato w
rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak
razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrobwnywa¢ w swych skutkach do
uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak: postanowienie SN
z27.12.2023r., IV KK 214/23, LEX nr 3651772).

O zasadnosci zarzutu naruszenia art. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
nie mozemy rowniez moéwi¢, w przypadku, gdy sad odwotawczy w swoim
uzasadnieniu, pewne zagadnienia omdéwi w sposob zbiorczy czy ogolny, nie
odnoszgc sie expressis verbis do wszystkich wskazywanych przez obronce
domniemanych naruszen, nie uczyni zasadnym zarzutu niedostatecznej kontroli

odwotawczej.

W niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniu autora kasacji, sgd odwotawczy w
sposob rzetelny odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych, co wynika z pisemnych
motywéw rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu Najwyzszego analiza uzasadnienia
kasacji prowadzi do wniosku, ze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia stanowi
polemike z ustaleniami faktycznymi, bedgcymi trescig zarzutéw apelacyjnych, a
ktore rozpoznat sgd odwotawczy i ponowne ich rozpatrzenie w trybie kasacyjnym
nie moze mie¢ miejsca w sytuacji, w ktérej kasacja w sposéb skuteczny nie

wykazuje istotnych uchybien orzeczenia sagdu ad quem. Z tresci uzasadnienia sadu
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odwotawczego wynika, ze sgd ten w sposdb nalezyty i wyczerpujgcy odniost sie do
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. (pkt 1 lit. a kasacji), w tym oceny wiarygodnosci
depozycji zeznan swiadka D. K. (pkt 1 lit. b kasacji), art. 5 § 2 (pkt 1 lit. ¢ kasacji),
art. 201 k.p.k. (pkt 1 lit d kasacji), zarzutow dotyczycgcych btednych ustalen
faktycznych (pkt 1 li. e kasacji).

W kasacji wywiedziono rowniez zarzuty dotyczgce btednego zdaniem autora
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia oddalenia wnioskow dowodowych
zgtaszanych przez obrohce i skazanego w postepowaniu odwotawczym. W ocenie
Sadu Najwyzszego skarzgcy, po raz kolejny, nie baczgc na argumentacje sadu ad
guem, podejmuje polemike z oceng dokonang juz przez sad odwotawczy. Nalezy
mie¢ na uwadze, ze wnioski dowodowe z pkt 1 lit. f. g. h kasacji zostaty ponowione

na etapie postepowania odwotawczego, po ich oddaleniu przez sad ad quo.

Sad drugiej instancji zasadnie nie widziat potrzeby ani uzupetniania materiatu
dowodowego, ani ponawiania czynnosci dowodowych przeprowadzonych juz przed
sgdem a quo. Autor kasacji nie zdofat wykazaé, ze takie postgpienie sgdu
odwotawczego stanowito razgce naruszenie prawa i mogto wywrze¢ wptyw na tresé

zapadtego w postepowaniu apelacyjnym wyroku.

Nalezy wskaza¢, ze w toku przeprowadzonej kontroli instancyjnej, sad
odwotawczy wskazat z jakich powoddéw w przedmiotowej sprawie nie bylo
konieczne dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego oraz uargumentowat
przyczyny, dla ktérych wskazat, Ze sad | instancji prawidtowo uznat opinie J.T. za
jasng i petna, a przez to w petni wiarygodng, bez koniecznosci zasiegania opinii
uzupetniajgcej. Powyzsze wynika zaréwno z analizy uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, jak i postanowienia Sgdu Okregowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie z
10 lutego 2020 r., ktéorym oddalono wniosek obrony o powotanie innego biegtego

oraz przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy skazanym a swiadkiem D. K. .

Z protokotu rozprawy apelacyjnej z 11 sierpnia 2022 r. przed Sadem
Okregowym Warszawa — Praga w Warszawie wynika réwniez z jakich powodéw
oddalone zostaty pozostate wnioski dowodowe wskazane w tresci kasacji. | tak
poza oddaleniem wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego sad
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odwotawczy nalezycie umotywowat przyczyny oddalenia wnioskow dowodowego o
uzupetniajgce przestuchanie swiadka D. K. (w tym rowniez w obecnosci biegtego
psychologa) oraz przeprowadzanie konfrontacji z udziatem sSwiadka, co réwniez
wynika takze z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdzie sgd ad quem
stangt na stanowisku, ze sam fakt uzaleznienia swiadka od alkoholu nie rodzi
automatycznie watpliwosci co do jego stanu psychicznego, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen i
koniecznos$ci przestuchania go w trybie art. 192 § 2 k.p.k. w sytuacji, gdy swiadek,
co wynika z zapisu protokotu rozprawy, zeznawat zbornie i zachowywat sie na
rozprawie standardowo oraz umotywowat z jakich powodow w sprawie nie
zaistnialy Zzadne okolicznosci skutkujgce koniecznoscig przeprowadzenia

konfrontacji.

Majgc ponownie na uwadze, ze sgad odwotawczy w toku prowadzonego
postepowania nie dostrzegt potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego oraz
nie miat watpliwosci co do zgodnosci przeprowadzonej w sprawie oceny zeznan
Swiadkow z depozycjg art. 7 k.p.k., musiato to skutkowa¢ oddaleniem wnioskow
dowodowych dotyczgcych zwrdcenia sie do Zaktadu Karnego oraz przestuchania
Swiadka wskazanego w tresci apelacji przez skazanego jako okolicznosci nie
majgcych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (pkt 1 lit. j kasacji) czy tez

zmierzajgcych do przedtuzenia postpowania ( pkt 1 lit. i) kasaciji.

Réwniez niezasadny okazat sie zarzut z pkt 2 kasacji. Co prawda, sad
odwotawczy lakonicznie odnidst sie do zarzutéw zawartych w osobistej apelacii
skazanego, to jednak analiza tresci tej kasacji wskazuje, ze w znacznej czesci
wywiedzione tam zarzuty sg tozsame sg z zarzutami zwartymi w apelacji obroncy,
w zwigzku z czym sad odwotawczy byt uprawniony do wskazania ich rozwazania
poczynione w zakresie apelacji obrohcy oskarzonego sg aktualne w odniesieniu do
apelacji skazanego i nie ma potrzeby ich ponownego przytaczania. Jest bowiem
mozliwe, w przypadku, gdy sgd odwotawczy uzna to za adekwatne w danej sprawie
zbiorcze odniesienie sie do zarzutow przy jednoczesnym zachowaniu wymogow
kontroli instancyjnej okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3. Takze w

zakresie zarzutow nakierowanych na podwazanie sprawstwa skazanego, to
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wskazac nalezy, ze z tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika z jakich
powodow i na podstawie ktorych dowoddéw, rozpoznajgc wywiedzione apelacje sgd

ad quem uznat, ze wina skazanego nie budzi watpliwosci.

Z uwagi na tres¢ rozstrzygniecia bezprzedmiotowe stato sie rozpoznanie

whniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie

bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

[3.J]
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