Il KK 67/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023r.

sprawy P. Z.

skazanego za czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U.2020.2050 t.j.)

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2022r., sygn. akt XI
Ka 677/22, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Opolu Lubelskim z
dnia 31 marca 2022r., sygn. akt 1l K 454/21

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Obronca postawit w niej trzy zarzuty, tj. dwa dotyczace razgcego naruszenia
prawa w postaci art. 7 k.p.k. (zarzut z pkt I) i art. 17081 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
1708§1a k.p.k. (zarzut z pkt Il) i jeden dotyczgcy razacej niewspotmiernosci kary
(zarzut z pkt 111).

Sposodb sformutowania zarzutéw z pkt | i Il kasacji sprawia, ze srodek ten w

tym zakresie nie odnosi sie do orzeczenia Sadu |l instancji — Sgd ten nie dokonywat
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bowiem samodzielnej, oderwanej od poczynionej przez Sad Rejonowy oceny
dowodow, a co za tym idzie, nie mogt naruszy¢ art. 7 k.p.k. Nie orzekat on takze
w postepowaniu odwotawczym w przedmiocie dopuszczenia dowoddéw, a tym
samym nie mogt uchybié tresci art. 170 k.p.k. Czysto formalnie natomiast zarzuty te
nie odnoszg sie do wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej — nie
wskazano na obraze art. 43382 k.p.k.

Na marginesie zatem juz tylko zauwazy¢ nalezy, ze nawet gdyby uznac
(na postawie tresci uzasadnienia kasacji), iz intencjg skarzgcego byto skierowanie
nadzwyczajnego srodka odwotawczego do orzeczenia Sgadu Odwotawczego,
kasacja ta nie bytaby zasadna.

Skarzgcy nie wykazat bowiem w zaden sposob, by kontrola instancyjna,
przeprowadzona pod kgtem zarzutéw postawionych w apelacjach skazanego i jego
obronicy, byta wadliwa. Okolicznosci podnoszone w uzasadnieniu kasacji stanowig
niejako powtorzenie argumentacji uzytej w zwyczajnym sSrodku odwotawczym
obroncy i stanowig de facto polemike z rozwazaniami poczynionymi przez Sad Il
instancji. Lektura motywow pisemnych nakazuje bowiem uznaé, ze Sad rozpoznat
wywiedzione apelacje w sposob prawidtowy i petny. Odnidst sie on do kazdej
wskazywanej w nich kwestii, jego wywody zostaty oparte na zgromadzonym
materiale dowodowym, a jego argumentacje cechuje zgodnos$¢ z zasadami logiki i
prawidtowego rozumowania.

Sad poczynit trafne uwagi zaréwno co do zeznah M. T. i K. P., jak tez do
opinii biegtego M. M. Wykazat powigzania pomiedzy tymi dowodami a pozostatym
materiatem dowodowym (utrwalone rozmowy telefoniczne, sms-y, opinia z zakresu
fonoskopii) i w sposob przekonujgcy ocenit obiekcje obrony, dotyczace uzytkowania
przez skazanego numeru telefonicznego poddanego kontroli, jak réwniez te
dotyczace kompetenciji biegtego M. M., niekompletnosci jego opinii, czy zasadnosci
decyzji dotyczgcych poddania okreslonych fragmentéw utrwalonych rozmoéw
badaniom fonoskopijnym.

Do powyzszych, waznych z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci poruszonych przez Sad Okregowy, skarzgcy nie odnidst sie
w sporzgdzonej kasacji, pomimo ze miaty one niebagatelne znaczenie dla oceny

prawidtowosci przeprowadzonej kontroli odwotawczej, a jedynie powielit
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argumentacje zawartg w apelacji. Podwazajgc zapadte orzeczenie autor kasacji
zdaje sie nie dostrzegaC niektorych okolicznosci sprawy i nie bazuje, w
przeciwienstwie do Sagddéw orzekajgcych w sprawie, na catoksztatcie materiatu
dowodowego i we wzajemnym powigzaniu poszczegolnych dowodow.

Odnoszgc sie zas do trzeciego z zarzutow kasacji podnies¢ trzeba, ze jako
dotyczacy niewspoétmiernosci wymierzonej skazanemu kary, jest — w Swietle
dyspozycji art. 52381 k.p.k. — w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny.

Tym samym uzna¢ nalezato, ze skarzgcy nie wykazat, by Sgd Odwotawczy
dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia proceduralnego, tym bardziej o razgcym
charakterze, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

W tej sytuacji kasacje nalezalo oceni¢ jako bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



