Sygn. akt Il KK 67/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 grudnia 2020 r.
sprawy J. K.

skazanego wyrokiem tgcznym

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 wrzesnia 2019 r., sygn. akt X Ka [...]
Zmieniajgcego

wyrok Sgdu Rejonowego [...]w W.

z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt IV K [...]

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego J.K. od kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. Z., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytutem zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w

postaci sporzadzenia i wniesienia kasaciji.

UZASADNIENIE

J. K. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt VK (...) z dnia 12 sierpnia 2003 r. za
czyny:

- z art. 48 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- z art. 44 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

-z art. 270 § 3 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- z art. 46 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- art. 48 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci

W miejsce kar jednostkowych orzeczono kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci; a postanowieniem dnia 24 lutego 2004 r. J. K. zostat warunkowo
zwolniony z okresu proby.

2. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt VK (...) z dnia 26 wrzesnia 2005 r. za
czyny:

- z art. 46 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

- z art. 48 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny po 10 ztotych;

- z art. 49 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- z art. 44 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

- z art. 48 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

-z art. 276 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

W miejsce jednostkowych kar orzeczono kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

3. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt Ill K (...) z 22 stycznia 2010 r. za czyn z
art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii popetniony w dniu 28 kwietnia

2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej



wykonania na okres proby 3 lat; postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2012 r.

zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IlIK (...) z dnia 6 maja 2010 r. za czyn z
art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk.
popetniony w dniu 30 marca 2009 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IlIK (...) z dnia 28 marca 2011 r. za czyn
z art. 178a § 1 k.k. popetniony w dniu 16 wrzesnia 2010 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono srodek karny w

postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

6. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IlIK (...) z dnia 26 stycznia 2012 r. za
czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w dniu 12 maja 2009 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z

warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat;

7. Sadu Rejonowego w O., sygn. akt IIK (...) z dnia 18 wrzesnia 2012 r. za
czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony 20 sierpnia 2010 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszenia jej wykonania na okres proby 5 lat oraz kare 100 stawek

dziennych grzywny po 10 ztotych;

8. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IV K (...) z dnia 10 stycznia 2013 r. za
czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

popetniony w dniu 23 sierpnia 2010 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem fgcznym Sgdu Rejonowego w W., sygn. akt IV K (...) z dnia 23
wrzesnia 2013 r. potgczono jednostkowe kary pozbawienia wolnosci opisane w
punktach C i D i w ich miejsce wymierzono skazanemu kare tgczng 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto potgczono kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami opisanymi jako F i | w ich miejsce wymierzono J. K. kare
tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; postepowanie co do kar orzeczonych w

punktach A, B, E, G, H zostato umorzone. Kary postaty wykonane w catosci;



9. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt Il K (...) z dnia 17 grudnia 2014 r. za
czyny:

- z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii popetniony w dniu 17
czerwca 2009 r. na kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodpfatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym;

- z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii popetniony w zw. z art. 64 §
1 k.k. dniu 8 lutego 2011 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym,

- z art. 157 § 2 k.k. popetniony w dniu 24 stycznia 2011 r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- z art. 193 k.k. popetniony od 8 lutego do 13 lutego 2011 r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- z art. 288 § 1 k.k. popetniony w dniu 16 lutego 2011 r. na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w dniu 17 lutego 2011 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodpfatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym,

-z art. 190 § 1 k.k. popetniony w okresie od stycznia 2011 r do 8 lutego 2011 r. na
kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w dniu 7 listopada 2010 r. na kare 1 roku ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

- z art. 291 § 1 k.k. popetniony w blizej nieustalonym czasie nie pdzniej niz do dnia
7 listopada 2010 r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym.

W miejsce jednostkowych kar ograniczenia wolnosci i pozbawienia wolnosci

orzeczono odpowiednio kary tgczne: 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg



zawieszono na okres proby wynoszacy 4 lata oraz 2 lat ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z
dnia 4 maja 2015 r. (sygn. IX Ka (...)) zmieniono ww. wyrok w ten sposob, iz
uchylono rozstrzygniecia z pkt XI, XIlI, XIll, XIV, XV i XVI sentencji ww. wyroku Il K
82/10 i potgczono oskarzonemu jednostkowe kary ograniczenia wolnosci i kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci w jedng kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat
proby. Postanowieniem dnia 17 listopada 2017 r. zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary; na poczet orzeczonej kary tgcznej zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniach 17 i 18 czerwca 2009 r., 7
i 8 listopada 2010r., 8,9, 17 i 18 lutego 2011 r., z zaokrggleniem do 8 petnych dni;

10. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt V K (...) z dnia 13 stycznia 2017 r. za

czyny:

- z art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w okresie od 12 grudnia 2015 r. do 25 lutego 2016 r. na kare 1 roku

pozbawienia wolnosci;

- z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu, narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

popetniony w dniu 25 lutego 2016 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- z art. 54 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w dniu 25 lutego 2016 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci

W miejsce kar jednostkowych orzeczono kare tgczng 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

11. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IVK (...) z dnia 18 grudnia 2017 r. za czyn
z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony w dniu 28 czerwca 2017 r. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego

pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 28 czerwca 2017 r. do 29 czerwca 2017 r.

12. Sadu Rejonowego w W., sygn. akt IVK (...) z dnia 19 kwietnia 2018 r. za
czyn z art. 278 § 1 k.k. popetniony nie wczesniej niz 11 pazdziernika 2016 r. i nie



pozniej niz 27 pazdziernika 2016 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 23 kwietnia 2017 r. do 24
kwietnia 2017 r.

Wyrokiem tgcznym z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt IV K (...), Sad
Rejonowy w W.:

1. rozwigzat orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sgadu Rejonowego w W. z 23 wrzesnia 2013 r., sygn. akt. IV K (...)
(obejmujgcej skazania w sprawach C (Il K (...)) oraz D (lll K (...)),

2. rozwigzat orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej

wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z 17 grudnia 2014 r., sygn. akt lll K (...),

3. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. i art. 87 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczy jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami C (Il K (...)) oraz D (Il K (...)) oraz kare
ograniczenia wolnos$ci orzeczong w punkcie 1 wyroku | (Ill K (...)) i w ich miejsce

wymierzyt skazanemu kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. i art. 87 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami E (lll K (...)), H (IV K (...)) oraz kary
pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolno$ci orzeczone wobec skazanego w
punktach od Il do X wyroku | (Il K (...)) i w ich miejsce wymierzyt skazanemu kare

taczng 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. rozwigzat orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej

wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z 13 stycznia 2017 r. (V K (...)),

6. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone w punktach od | do Ill wyroku J (VK (...)) oraz kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem L (IV K (...)) i w ich miejsce wymierzy#

skazanemu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



7. ustalit, ze w pozostatym zakresie potgczone wyroki podlegajg odrebnemu
wykonaniu,
8. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie co do pozostatych

skazah wymienionych w komparycji wyroku,

9. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie za
nieoptacong pomoc prawng udzielong skazanemu w postepowaniu przed Sgdem |

instancji oraz

10. zwolnit skazanego w catosci z obowigzku ponoszenia kosztéw zwigzanych z

postepowaniem o wydanie wyroku tgcznego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji skazanego i jego obroncy Sad Okregowy w W.

wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...):

1. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze:

- uchylit orzeczenia z punktéw | - VIII;

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. potgczyt kary orzeczone wyrokami z
punktu | i L i wymierzyt skazanemu kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- wskazatl, ze na poczet kary tgcznej podlegajg zaliczeniu okresy pozbawienia
wolnosci: 17-18 czerwca 2009 r., 7-8 listopada 2010 r., 8-9 lutego 2011 r., 17 - 18
lutego 2011 r.;

- na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie pozostatych skazan
wymienionych w komparycji zaskarzonego wyroku;

2. zwolnit skazanego od ponoszenia kosztow postepowania odwotawczego,
wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa oraz

3. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie za
pomoc prawng udzielong skazanemu w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego w W. wnidst
obronca skazanego, zaskarzajgc orzeczenie w catosci, na korzy$¢ skazanego i
zarzucajgc razgce naruszenia prawa, majgce istotny wptyw na jego tresé, tj.:

1. naruszenie art. 443 k.p.k. poprzez wydanie przez Sad Okregowy orzeczenia

surowszego (sygn. akt X Ka (...)), niz w zmienionym wyrok Sgdu Rejonowego w W.



(sygn. IV K (...)) oraz uchylonym wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 24 kwietnia
2018 roku, o sygnaturze IV K (...) pomimo, Zze w sprawie apelacje wnoszone byty
zawsze i wylgcznie na korzys¢ skazanego, co skutkowato pogorszeniem sytuacji
skazanego;
2. naruszenie art. 4 § 1 Kodeksu Karnego w zwigzku z art. 424 § 1 pkt 2) i § 2
k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, dlaczego zastosowat przepisy
po nowelizacji uznajgc je za wzgledniejsze dla skazanego w mysl| art. 4 § 1 k.k,,
podczas gdy Sad Okregowy byt zobowigzany do wyjasnienia podstawy prawnej
wyroku oraz przytoczenia okolicznosci, ktére miat na wzgledzie przy wymiarze kary,
co w konsekwencji uniemozliwia kontrole instancyjng wyroku i uzasadnia wnioski
kasacji;
3. naruszenie art. 85a k.k. poprzez nieuwzglednienie dyrektyw wymiaru kary
wynikajgcych z owej normy, z pominieciem okolicznosci szczegdlnych dotyczacych
skazanego (ukohczenie terapii leczenia z uzaleznienia, pozytywna opinia
kryminologiczna oraz odbywanie kary w zaktadzie pototwartym z uwagi na
zatrudnienie skazanego) co skutkowato orzeczeniem razgco niewspoétmiernej kary
tacznej.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Okregowy.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu bez udziatu stron wyznaczonym w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. To na wnoszgcym
kasacje spoczywa obowigzek wskazania uchybienia oraz wykazania, ze miato ono
charakter ,razgcy”. Z kolei o ,razgcym” naruszeniu prawa mozna méwic tylko wtedy,

gdy obraza ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajacy sie fatwo stwierdzic; jak



rébwniez, gdy ciezar gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny. O
istotnym zas wptywie uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia mozna mowic
jedynie wtedy, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w istotny sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zapadio (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 marca 2003 r., IV KKN 332/00). O
oczywistej bezzasadnosci kasacji mowi sie natomiast wéwczas, gdy juz w wyniku
jej powierzchownej, pobieznej kontroli nasuwa sie spostrzezenie, ze zawarte w niej
zarzuty oraz powotana na ich poparcie argumentacja sg oczywiscie btedne,
niezastugujgce na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie nie mozna sie zgodzi€¢ juz z pierwszym z
powotanych w kasacji zarzutow, wskazujgcym na razgcg obraze art. 443 k.p.k.
Zdaniem skarzgcego uchybienie Sadu odwotawczego miato polega¢ na
pogorszeniu sytuacji skazanego (pomimo wniesienia apelacji wytgcznie na jego
korzys¢) poprzez surowsze uksztattowanie kary tacznej w zwigzku z
zastosowaniem nizszego zakresu absorpcji przy zastosowaniu zasady asperacji w
wymiarze kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do ww. zarzutu wspomnie¢ nalezy, ze zakres posredniego
zakazu reformationis in peius (art. 443 k.p.k.) jest taki sam, jak i zakres
bezposredniego zakazu reformationis in peius (art. 434 k.p.k.) i oznacza to, ze
orzeczeniem surowszym jest kazde orzeczenie ustalajgce dolegliwosc¢ realnie
wiekszg niz dolegliwos¢ wynikajgca z tresci orzeczenia uchylonego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrzes$nia 2004 r., sygn. akt Il KK 96/04). Orzeczenie
surowsze w rozumieniu art. 443 k.p.k., to kazde orzeczenie, ktore zawiera
rozstrzygniecia mniej korzystne z punktu widzenia oskarzonego (tu - skazanego) w
poréwnaniu z orzeczeniem dotychczasowym. Na gruncie niniejszej sprawy
wskazany wyzej zarzut oceni¢ nalezato jako oczywiscie bezzasadny. Wbrew
argumentacji obroncy skazanego Sad Il instancji nie uchybit tresci art. 443 k.p.k.,
nie wydat orzeczenia surowszego do kary wymierzonej przy pierwszym obrocie
sprawy. Sad Il instancji prawidtowo uksztattowat granice kary tgcznej od roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (najwyzsza z kar jednostkowych) do 3 lat (suma kar
podlegajgcych tgczeniu), a nastepnie w sposdb w petni uzasadniony zastosowat

zasade asperacji, wymierzajgc J. K. kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
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wolnosci. Nie ulega watpliwos$ci, ze orzeczona z uwzglednieniem zasady asperacji i
we wskazanym wyzej wymiarze kara tgczna nie zostata uksztattowana na poziomie
wyzszym, anizeli kara pozbawienia wolnosci wymierzona wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV K (...), skoro tym
wyrokiem wymierzono skazanemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawiania wolnos$ci, a
wiec kare o 8 miesiecy wyzszg od kary wymierzonej aktualnie zaskarzonym
orzeczeniem. Nie sposob réwniez zaaprobowacé argumentéw skarzgcego, ze Sad
ad quem winien, przy ksztattowaniu wymiaru kary tgcznej doktadnie, wrecz
arytmetycznie obliczy¢ nowy wymiar tej kary, wzorujgc sie w zakresie orzeczeniem
Sadu | instancji wydanym w sprawie IV K (...). Wreszcie, co istotne, w niniejszej
sprawie istotnie ulegta zmianie sytuacja prawna skazanego. Na przestrzeni czasu,
od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV K (...)
do chwili wydania wyroku przez Sad Rejonowy w W. w sprawie o sygn. akt IV K (...)
wobec skazanego uprawomocnit sie kolejny wyrok skazujacy, tj. wyrok Sadu
Rejonowego w W. z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV K (...) skazujgcy J. K. za
czyn z art. 278 § 1 k.kk. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Juz
zatem ta zmiana sytuacji prawnej skazanego czyni omawiany zarzut niezasadnym.
Niezasadnie takze zarzucit autor kasacji Sgdowi odwotawczemu uchybienie
w postaci obrazy art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 i § 2 k.p.k. poprzez
niewskazanie w uzasadnieniu, dlaczego Sad zastosowat przepisy obowigzujgce po
1 lipca 2015 r., mimo ze byt zobligowany do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i
okolicznosci, ktére miat na wzgledzie przy wymiarze kary. Formutujgc ten zarzut
skarzgcy pomingt lub nie dos¢ wnikliwie zapoznat sie z uzasadnieniem Sadu I
instancji, w ktérym Sad ten, cho¢ krétko, to jednak jednoznacznie, wskazat, ze
zastosowanie wobec skazanego przepisow dotyczgcych kary fgcznej
obowigzujgcych aktualnie, a nie jak przyjgt Sad | instancji, obowigzujgcych przed
dniem 1 lipca 2015 r., jest w niniejszej sprawie korzystniejsze da skazanego, a to z
uwagi na zaliczenia okreséw rzeczywistego pozbawienia wolnosci i tym samym
daty konca kary jaka pozostata J. K. do odbycia. Sad ad quem wskazat, ze koniec
kary orzeczonej przez Sgd Rejonowy w zaskarzonym wyroku przypadatby na dzien

17 stycznia 2022 r., podczas gdy ostateczny koniec kary w sprawach pozostatych
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obecnie skazanemu do odbycia przypada na 9 grudnia 2021 r. i ulegnie on
dodatkowo zmniejszeniu o 2 miesigce (str. 8-9 uzasadnienia Sgdu Il instancji).

Wreszcie, réwnie nietrafnie, obronca skazanego podnidst zarzut obrazy art.
85a k.k. poprzez nieuwzglednienie dyrektyw wymiaru kary i pominiecie ukonczenia
terapii leczenia z uzaleznienia, pozytywnej opinii kryminologicznej oraz odbywanie
kary w zaktadzie pototwartym z uwagi na zatrudnienie skazanego, co skutkowato
orzeczeniem razgco niewspotmiernej kary. Uznajgc nietrafnos¢ ww. zarzutu
wskazac nalezy, ze Sad Il instancji wydajgc orzeczenie reformatoryjne i na nowo
ksztattujgce wymiar kary tgcznej orzeczonej wyrokiem tgcznym uwzglednit opinie o
skazanym, co wynika wprost z motywdw rozstrzygniecia zaprezentowanych na str.
9 uzasadnienia. Uznat jednak, ze poprawne zachowanie w jednostce penitencjarnej
winno stanowi¢ regute i okolicznos$ci tej nie nalezy przeceniaC przy wymiarze kary
tgcznej. Jest to bowiem obowigzek skazanych, ktory spotyka sie z reakcjg w postaci
udzielania skazanym nagrod regulaminowych w oparciu o przepisy kodeksu
karnego wykonawczego. Sad odwotawczy przedstawit rzeczowe i w petni
przekonujgce argumenty uzasadniajgce wymiar orzeczonej kary tgcznej 2 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zastosowanie przy jej ksztattowaniu zasady
asperacji, a nie postulowanej przez obrohce skazanego zasady absorpcji. Sgd
okregowy wskazat na okolicznosci, ktore o tym zdecydowaty, tj. iloSC i rodzaj
popetnionych przez skazanego przestepstw. Niewatpliwie trzynastokrotna
karalnos¢ skazanego, cele zapobiegawcze i wychowawcze, a takze potrzeby w
zakresie ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa uzasadniajg
stanowisko o koniecznosci zastosowania wobec skazanego zasady asperaciji, a nie
zasady absorpcji.

Z powyzszych wzgledéw oraz z uwagi na fakt, Ze na gruncie niniejszej
sprawy nie zaistniata zadna z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przestanek odwotawczych, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.
rozstrzygnat jak w postanowieniu.

Sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
postepowania kasacyjnego. Natomiast o wynagrodzeniu dla obroncy skazanego -

adw. E. Z. - za sporzadzenie i wniesienie kasacji orzeczono na podstawie § 17 ust.
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3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18
j.t).



