Sygn. akt Il KK 66/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 marca 2017 r.,

sprawy W.L.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ oskarzycielke positkowa N.L.

kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 9 lutego 2016r. W.L. zostat

uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika oskarzycielski positkowej N.L.,
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 wrzesnia 2016r., powyzsze orzeczenie
zostato utrzymane w mocy.

Kasacja od tego wyroku wniesiona zostata przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej. Podniesiono w niej jeden =zarzut: ,razgcego naruszenia prawa

procesowego, majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia a mianowicie art. 2 § 1 pkt 11



3 k.p.k., art. 352 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 192 § 2 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy w wyniku zaniechania
przeprowadzenia z urzedu dowodu z petnej dokumentacji psychologicznej z
Poradni Psychologicznej «K.» oraz zaniechania dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego psychologa w zakresie podatnosci pokrzywdzonej na sugestie, zdolnosci
do ktamstwa patologicznego, ustalenia czy i w jaki sposdb stosunek emocjonalny
do oskarzonego wptywa na zeznania oskarzycielki positkowej, wyjasnienia
psychologicznych motywacji i postawy oskarzycielki positkowej wobec dziatan
oskarzonego, w sytuacji gdy N.L. przez kilka lat korzystata z pomocy
psychologicznej w Poradni K. w zwigzku z zaburzeniami na tle przemocy domowe;j
a jej zeznania budzg watpliwosci Sadu ze wzgledu na jej postawe wobec stosownej
przemocy’.

Autor kasacji wniést o uchylenie wyrokéw Saddw obu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie z uwagi na oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja byta bezzasadna w stopniu oczywistym, co przy braku podstaw do
przekroczenia jej granic — art. 536 k.p.k. — skutkowato jej oddaleniem w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

Powtdrzenie zarzutu apelacyjnego (w zakresie nieprzeprowadzenia dowodu
z opinii psychologicznej) i skierowanie go obecnie wobec orzeczenia Sadu drugiej
instancji miato stuzy¢ temu samemu celowi, jaki przyswiecat zwyktemu Srodkowi
odwotawczemu, to jest podwazeniu dokonanej w catosci przez Sgd pierwszej
instancji oceny zeznan N.L..

Tymczasem twierdzenie autora kasacji o orzekaniu w oparciu o
niekompletny materiat dowodowy i braku dgzenia przez Sady, w tym zwilaszcza
Sad odwotawczy, do realizacji prawdy materialnej, nie znajdowato w realiach
niniejszej sprawy najmniejszego uzasadnienia.

W toku postepowania odwotawczego, w zwigzku z apelacyjnym zarzutem,
nie zaniechano analizy tego, czy w sprawie zachodzita potrzeba zasiegniecia opinii

biegtego psychologa, majagcej postuzy¢ prawidtowemu ustaleniu wartosci



procesowej dowodu z zeznan oskarzycielki positkowej. Niestwierdzenie podstaw do
rozszerzania postepowania dowodowego w powyzszym kierunku zostato w sposob
klarowny wyjasnione, poprzez wskazanie, ze nie mogt tego determinowaé sam
zgtoszony przez $wiadka fakt uczeszczania do poradni psychologicznej. Ta
okolicznos¢ nie mogta rodzi¢ w sposob automatyczny watpliwosci co do stanu
psychicznego N.L. lub tez innych elementow wymienionych w art. 192 § 2 k.p.k.,
ktére aktualizowatyby po stronie Sgdu powinnos¢ zastosowania tej regulacji. Co
wiecej, tego rodzaju watpliwosci nie wystgpity réwniez po stronie petnomocnika
oskarzycielki, skoro nie skorzystat z uprawnienia do wystgpienia ze stosownym
wnioskiem dowodowym na podstawie art. 167 k.p.k.

Sad a quo nie powzigt zadnych watpliwosci co do stanu psychicznego N.L.,
ktéry uzasadniatby zarzgdzenie jej przestuchania w trybie art. 192 § 2 k.p.k. Wrecz
drobiazgowa analiza poszczegolnych watkow zeznan tego swiadka, wykazata wiele
niespojnosci. Wnioskowanie Sgdu w odniesieniu do tego zZrodta dowodowego nie
rysowato sie w taki sposob, w jaki przedstawit to skarzacy, sugerujgc, ze zeznania
te rodzity w sposob wrecz oczywisty potrzebe siegniecia po dowod w postaci opinii
psychologicznej. Zeznania oskarzycielki positkowej ocenione zostaty jako
Swiadomie tendencyjne, majgce postuzy¢ wzmozeniu dramatyzmu i powagi
opisywanych zdarzen, jak réwniez wyraznie ,przerysowujgce” niektore z epizodow,
czy niedajgce sie zaakceptowac z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania
i wskazah doswiadczenia zyciowego, jak np. bieg za oskarzonym ze skrecong
kostkg (uzasadnienie SR, k. 439). Powyzsze konkluzje dawaty oczywiscie
podstawe do okres$lenia procesowej przydatnosci omawianego dowodu, natomiast
nie mogty rodzi¢ zastrzezen co do stanu psychicznego swiadka, o ktérym mowa w
art. 192 § 2 k.p.k.

Ocena tychze zeznan, w tym brak potrzeby wywotania opinii
psychologicznej, zostaty zaakceptowane przez Sad odwotawczy, ktéry
jednoznacznie przedstawit motywy swojego stanowiska w uzasadnieniu (str. 5 - 6).
Nie odmawiajgc skarzgcemu prawa do wyrazania odmiennego w tej materii
pogladu, uznac¢ trzeba, Zze nie mogto ono zmaterializowaé sie w skutecznym
zarzucie kasacyjnym. Wrecz przeciwnie, zarzut oparty jedynie na dezaprobacie dla

oceny materiatu dowodowego, musiat zosta¢ oceniony w sposob wskazany na



wstepie. Wszak same oceny wiarygodnosci osobowych zrédet dowodowych nalezg
do innej kategorii niz naruszenia prawa, a tylko te ostatnie mogg stanowic¢ podstawy
kasacji — art. 523 § 1 k.p.k.

W retoryke dotyczgcg braku stosownej inicjatywy dowodowej z urzedu
wpisywato sie rowniez twierdzenie skarzgcego o potrzebie dopuszczenia dowodu z
innej opinii — z zakresu medycyny sgdowej, niezbednej, zdaniem autora kasacji, z
uwagi na przedtozenie przez oskarzycielke positkowg ,zaswiadczenia lekarskiego
opisujgcego obrazenia pokrzywdzonej z dnia 9.08.2012 r.”, z ktérego wynikato, ze
miata ona zasinienia na prawym ramieniu moggce powsta¢ w opisywanych przez
nig okolicznosciach. Wskazanie, ze taki dowdd - z uwagi na potrzebe dgzenia do
ustalenia prawdy materialnej - powinien by¢ w sprawie przeprowadzony, byto
zupetnie nieprzekonujgce. Przeciez znajdujgca sie w materiale dowodowym opinia
(k. 14) nie pozostata — jak zarzuca skarzgcy — pominieta. Sgd a quo szeroko sie do
niej odniost, podkreslajgc miedzy innymi brak w niej opisu jakichkolwiek
charakterystycznych obrazen (dwa ,since” na prawym ramieniu) oraz oparcie sie
wylgcznie na wywiadzie uzyskanym od osoby badanej (k. 435-436). Oczywistym
jest zatem, choc¢by uwzgledniajgc treS¢ uzupetnienia opinii na rozprawie przez jej
autora, biegtego S. C. (k.328), ze jej ,weryfikacja” w ogdle mozliwa nie byta.

W tym stanie rzeczy kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej nie
mogta by¢ rozpoznana w innym trybie niz przewidziany w art. 535 § 3 k.p.k., co
wyraza czes$¢ dyspozytywna postanowienia Sgdu Najwyzszego.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. oskarzycielka

positkowa zostata obcigzona kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
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