Sygn. akt Il KK 65/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2019r.,

sprawy R. W.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 28 czerwca 2018r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 28 marca 2017r., sygn. akt Il [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w k., wyrokiem z 28 czerwca 2018r., utrzymat w mocy

zaskarzony apelacja wyrok Sadu Rejonowego w Z. z 28 marca 2017r., moca
ktérego R. W. zostat skazany za popetnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci i grzywne oraz orzeczono obowigzek naprawienia szkody.
Obronca skazanego wnidst kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, w ktorej
wskazat na razgce naruszenie prawa procesowego i materialnego, tj. art. 433
§2kpk. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; art. 278 § 1 k.k., oraz na razgcq

niewspotmiernos¢ wymierzonej kary.



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w t. wniést o uznanie jej
za oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Stwierdzajgc oczywistg bezzasadnos¢ ztozonej kasacji, stwierdzi¢ nalezato,
ze oscylowata ona na granicy dopuszczalnosci. Nalezato zauwazy¢, ze Sad
Okregowy w L. wyrokujgcy w omawianej sprawie nie czynit samodzielnie ustalen
faktycznych. Podniesienie tego rodzaju zarzutéw, jak uczynit to w kasacji obroica
R. W., stanowito niedopuszczalny na tym etapie postepowania zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych i zmierzato w istocie do powodowania w postepowaniu
przez Sgdem  Najwyzszym  kontroli oceny materiatu  dowodowego
przeprowadzonego przez Sad Rejonowy.

Analiza akt sprawy nie potwierdzita stusznosci wywodow zawartych
w punkcie 1 kasacji. Wskazujgc na razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., skarzacy
podjat prébe wykazania, ze kontrola apelacyjna orzeczenia Sgdu Rejonowego w Z.
dokonana przez Sgd Okregowy miata charakter wybidérczy i sprowadzata sie
do bezrefleksyjnego powielenia pisemnych argumentow orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Przede wszystkim o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
bytoby uprawnione méwi¢ w sytuacji, gdyby Sgd odwotawczy w ogdle nie odnidst
sie do ktéregokolwiek z zarzutéw apelacji. Tymczasem lektura uzasadnienia Sgdu
odwotawczego prowadzita do wrecz przeciwnej konkluzji. Sgd Okregowy nie tylko
odniost sie do wszystkich zarzutow apelacji, ale uczynit to wyczerpujgco,
pogtebiajgc argumentacje Sadu | instancji. Dokonujgc kontroli apelacyjnej, Sad
odwotawczy gruntownie przeanalizowat zarzuty wskazane w zwyktym sSrodku
odwotawczym i przedstawit w uzasadnieniu wnioski z przeprowadzonej kontroli,
stosownie do art. 457 § 3 k.p.k. Lektura argumentacji Sgdu Okregowego nie
pozostawiata watpliwosci, ze ocena wartosci poszczegolnych dowodow dokonana
zostata pod wzgledem ich wewnetrznej spojnosci, wzajemnych relacji,
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Sgd Okregowy trafnie ustalit, Ze o winie skazanych
Swiadczyto nie tylko nagranie z monitoringu, ale takze relacja swiadka K. S.,

a ocena wartosci tych dowodow pozostawata pod ochrong art. 7 k.p.k. Podobnie jak



wycena skradzionych przedmiotéw. Inwentaryzacja =zostata wykonana po
dokonaniu kradziezy i wykazata réznice odpowiadajgcg wartosci skradzionych
przedmiotow. Wobec tego, ze caty materiat dowodowy wskazywat niezbicie, ze
R. W. wspdlnie z inng osobg ukradli konkretnie ustalone przez organy procesowe
sztuéce, to wynik inwentaryzacji wskazujgcy na wartos¢ skradzionego mienia byt
miarodajny, nawet jezeli ewidencja nie byta dokonana natychmiast
po przestepstwie. Uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego odpowiadato
na wszystkie watpliwosci apelacji, ktére mogty sie wytoni¢ w wyniku sformutowania
przez skarzacego zarzutdow zwigzanych z btednymi ustaleniami faktycznym.
Szczegolowe  powtarzanie  prawidtowych — argumentéw  zaprezentowanych
w orzeczeniu odwotawczym nie byto konieczne na etapie rozpoznawania kasacji,
ale dobitnie stwierdzi¢ nalezato, ze zarzut art. 433 § 2 k.p.k. byt oczywiscie
bezzasadny.

Lektura akt sprawy nie potwierdzita zarzutu razgcej obrazy art. 278 § 1 k.k.
Nie pozostawiat watpliwosci fakt, ze omawiany zarzut razgcej obrazy prawa
materialnego zostat sformutowany w sposoéb instrumentalny, gdyz autor kasacji nie
uargumentowat, dlaczego w jego ocenie przepis ten nie mogt zosta¢ zastosowany.
W gruncie rzeczy z uzasadnienia skargi wynikato, ze przedmiotem zarzutu z punktu
2 kasacji nie bylo naruszenie prawa materialnego, ale btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, podczas gdy w trybie kasaciji
dochodzi do kontroli zaskarzonego orzeczenia tylko z punktu widzenia naruszenia
prawa z wylgczeniem badania kwestii, o ktérej mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k.
Jednoczesnie trzeba zastrzec, ze z obrazg prawa materialnego mamy do czynienia,
gdy do prawidtowo ustalonego stanu faktycznego Sad zastosowat niewtasciwg
kwalifikacje prawng bgdz dokonat wadliwej wyktadni przepiséw tej gatezi prawa.
Tym samym nie mozna byto zasadnie wywodzi¢, ze Sad Okregowy w L. dopuscit
sie wskazanej obrazy art. 278 § 1 k.k. Przede wszystkim dlatego, ze Sgd Okregowy
nie dokonywat subsumpcji prawnej, aprobujgc w petni rozstrzygniecie Sadu |
instancji, a takze dlatego, ze majgc do czynienia z prawidtowymi ustaleniami
faktycznymi, uznat za wtasciwg zastosowang kwalifikacje prawng. Drobiazgowa

lektura orzeczenia Sgdu odwotawczego i utrzymanego nim w mocy wyroku



pierwszoinstancyjnego utwierdzita Sgd Najwyzszy w przekonaniu, ze czyn
przypisany R. W. wyczerpywat znamiona kradziezy zwyktej i miat charakter ciggty.

Zarzut razgcej niewspotmiernosci kary wskazany w punkcie 3 kasacji
réowniez nie podlegat uwzglednieniu. W sytuacji gdy pozostate zarzuty okazaty sie
bezzasadne w stopniu oczywistym, przekonanie, ze zarzut obrazy art. 438 pkt
4 k.p.k. mogtby zawazyC na kierunku rozpatrzenia skargi, nie mogt sie ostac,
albowiem stosownie do art. 523 § 1 in fine k.p.k. ,kasacja nie moze by¢ wniesiona
wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary”.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
orzeczenia, uznajgc kasacje za oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 535
§ 3k.p.k., za$ sytuacja majgtkowa skazanego legta u podstaw zwolnienia go

od optaty za postepowanie kasacyjne, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.



