Sygn. akt Il KK 63/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie M. M. skazanego za czyn z art. 278 § 1 k.k

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 lipca 2020 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku nakazowego

Sadu Rejonowego w W.

z dnia 10 sierpnia 2018 r., sygn. akt lll K(...)

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym z dnia 10 sierpnia 2018 r., sygn. akt lll K (...), Sad

Rejonowy w W. , po rozpoznaniu sprawy M. M. oskarzonego o to, ze w dniu 24
kwietnia 2018 r. na terenie sklepu B. przy ul. K. w W. dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w postaci 54 sztuk czekolad marki L o
wartosci 24,99 zt za sztuke, czym spowodowat straty o tgcznej wartosci 1349,46 zt

na szkode J. S.A. z/s w K. tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k., uznat oskarzonego za



winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 37a k.k.
skazat go i ,wymierzyt mu kare dwustu siedemdziesieciu stawek dziennych grzywny
w kwocie po dziesie¢ ztotych”. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 24
kwietnia 2018 r. godz. 18:00 do dnia 25 kwietnia 2018 r. godz. 13:40, przyjmujgc
ten okres za réwnowazny dwdém stawkom dziennym grzywny. Wyrok nakazowy
zawierat rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Wskazany wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron.

Od wyroku nakazowego - zaskarzajgc go w catosci — kasacje, na korzysc¢
skazanego, wywiodt Prokurator Generalny. Wyrokowi zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa procesowego, a
mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na orzeczeniu wobec M. M. - po
przeprowadzeniu postepowania nakazowego w trybie art. 500 § 1 i 3 k.p.k. i
uznaniu go wyrokiem nakazowym za winnego popetnienia przestepstwa z art. 278
§ 1 k.k. - za wymienione przestepstwo na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
37a k. k. kary grzywny w wysokosci 270 stawek dziennych w kwocie po 10 ztotych,
podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem nakazowym
mozna orzec kare grzywny w maksymalnej wysokoéci do 200 stawek dziennych
albo do 200.000 ztotych.

W uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia autor kasacji podnidst
nadto, ze mimo tego, iz do aktu oskarzenia dotgczono wniosek o wydanie wyroku w
trybie art. 335 § 2 k.p.k., sad nie wydat postanowienia w trybie art. 343 § 7 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego
w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego
rozpoznania. Uzasadniajgc wniosek kasacyjny skarzgcy wskazat, ze takie
rozstrzygniecie umozliwi sgdowi | instancji ,ewentualne procedowanie w trybie art.
343 k.p.k., bgdz - jezeli ponownie zadecyduje o zastosowaniu trybu nakazowego -

stosowanie obowigzujgcych w tej mierze przepisow w sposob prawidtowy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.



Wydajagc zaskarzone orzeczenie Sgd Rejonowy w W. bez watpienia
dopuscit sie opisanej w zarzucie kasacyjnym razgcej obrazy przepisu art. 502 § 1
k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Z tresci
powyzszej regulacji w sposéb jednoznaczny wynika, ze wysokoS¢ wymierzonej
wyrokiem nakazowym kary grzywny nie moze przekroczy¢ 200 stawek dziennych
albo kwoty 200 000 zt. Zaskarzonym wyrokiem nakazowym orzeczono zas kare
grzywny w wymiarze 270 stawek dziennych.

Skarzgcy ma réwniez racje wskazujgc, ze w przedmiotowe] sprawie doszto
nadto do obrazy przepisu art. 343 § 7 k.p.k., a to z uwagi na fakt, ze wydanie
wyroku nakazowego nie zostato poprzedzone przeprowadzeniem posiedzenia w
trybie art. 343 k.p.k. i wydaniem postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku
ztozonego na podstawie art. 335 § 2 k.p.k. i skierowaniu sprawy do rozpoznania na
posiedzeniu w trybie nakazowym. Do aktu oskarzenia wniesionego w
przedmiotowej sprawie dotgczony byt bowiem tego rodzaju wniosek, a ta
okolicznosc¢ obligowata prezesa sadu (przewodniczgcego wydziatu, upowaznionego
sedziego) do skierowania sprawy na posiedzenie, o ktérym mowa w art. 343 k.p.k.,
a sad do zbadania zasadnosci wspomnianego wniosku wiasnie na tym forum (art.
339 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Prokurator Generalny nie ma natomiast racji wskazujgc, ze nieprawidtowym
byto niesporzadzenie protokotu z posiedzenia, na ktorym zostat wydany wyrok
nakazowy, gdyz ,w przypadku wydania wyroku nakazowego zawsze zachodzi
koniecznos$¢ sporzadzenia protokotu z posiedzenia”. Ten poglad byt uzasadniony
na gruncie art. 418a k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 14 kwietnia 2016 r.
Po zmianach wprowadzonych do tresci tego przepisu nowelg z dnia 11 marca 2016
(Dz. U. z 2016 r., poz. 437), stracit jednak aktualno$¢. W $wietle obecnego
brzmienia art. 418a k.p.k. (odczytywanego tgcznie z trescig art. 143 § 1 pkt 10 oraz
§ 2 k.p.k.), ktéory wyraznie wymienia notatke urzedowg jako forme utrwalenia
przebiegu posiedzenia wyrokowego, toczgcego sie z wylgczeniem jawnosci, nie
budzi watpliwosci, Zze przebieg posiedzenia, na ktérym sad wydaje wyrok nakazowy,
moze byc¢ utrwalony wiasnie w takiej formie.

Niepodzielenie stanowiska autora kasacji co do ostatnio opisanej kwestii, z

uwagi na oczywistg stusznos¢ zasadniczego zarzutu kasacyjnego oraz konkluzji



nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, nie stanowito jednak przeszkody do
zastosowania trybu z art. 535 § 5 k.p.k. i uchylenia zaskarzonego wyroku
nakazowego w catosci i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w W. do
ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym sad pierwszej instancji, pamietajgc o wigzgcym
go zakazie reformationis in peius, kolejny raz przeprowadzi postepowanie,
pamietajgc w szczegolnosci o cigzgcym na nim obowigzku ustosunkowania sie do
zatgczonego do aktu oskarzenia wniosku ztozonego w trybie art. 335 § 2 k.p.k., co
wymagac bedzie wyznaczenia i przeprowadzenia posiedzenia w tym przedmiocie.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



