Sygn. akt Il KK 625/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lutego 2023 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy R. C.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 200/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lublin - Wschdd w Lublinie

z dnia 1 pazdziernika 2021 r, sygn. akt Il K 2061/19,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami postepowania
kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od oskarzyciela prywatnego na rzecz R. C. kwote
720 zt tytutem zwrotu kosztow obrony w postaci sporzadzenia
odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z dnia 1
pazdziernika 2021 r. (sygn. akt Il K 2061/19) R. C. zostat uniewinniony od
zarzucanego czynu z art. 157 § 2 k.k. Wyrok ten zostat nastepnie utrzymany w

mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 28 czerwca 2022 r. (sygn. akt



V Ka 200/22). Od powyzszego prawomochego orzeczenia kasacje wniost

petnomocnik oskarzyciela prywatnego, zarzuca¢ wyrokowi:

o1 obraze przepisow prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tresSc
zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgca
na niedostatecznym | pobieznym rozwazeniu zarzutow apelacji petnomocnika

pokrzywdzonego, w szczegolnosci co do:

a) ustalen zwigzanych z poczgtkowg fazg inkryminowanego zdarzenia, w ktorej

udziatu nie brali Swiadkowie;

b) kolejno bezkrytycznym obdarzeniem wiarygodnoScig depozycji Swiadkow
oraz wyjasnien oskarzonego, w zakresie w jakim wskazywali oni, iz nie doszto do

wyprowadzenia ciosow przez R. C. w stosunku do W. K;

C) brakiem odniesienia sie do faktu, iz R. C. jest osobg skonfliktowang z rodzing
K.;

w sytuacji gdy ustalenia te stojg w oczywistej w sprzecznosci co do faktycznego
przebiegu inkryminowanych zdarzen, a takze wskazujg na sfere motywacji
oskarzonego prywatnie, a ktére to dziatanie Sgdu odwotawczego uniemoZzliwito
przeanalizowanie toku myslowego Sagdu, w konsekwencji czego kontrola

merytoryczna zaskarzonego orzeczenia jest znaczgco utrudniona;

2. obraze przepisOw prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. polegajgca na nie
zrealizowaniu przez Sgd ad quem zasady prawdy materialnej, a to nie wywotaniu
trzeciej opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej, celem ustalenia czy obrazenia
doznane przez pokrzywdzonego skutkowaty finalnie naruszeniem czynnoSci
narzgdow ciata na okres powyzej, czy tez ponizej siedmiu dni, ewentualnie
skonfrontowanie biegtych w toku rozprawy, co miato istotne znaczenie dla trybu
prowadzonego postepowania sgdowego (prywatnoskargowy zamiast

publicznoskargowego).”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie w catosci, jak réwniez wyroku Sadu



Rejonowego Lublin- Wschdéd w Lublinie w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. i art. 520 § 1 k.p.k. kasacja, jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego. Nie jest to zatem srodek prawny, ktérym strona moze skarzy¢
rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji. Konsekwentnie, zarzuty kasacji powinny
wskazywac na uchybienia obcigzajgce wyrok sgdu odwotawczego, ktéry orzekat w
tej wiasnie roli, rozpoznajgc zwykty srodek odwotawczy od wyroku sgdu pierwszej

instanciji.

Zarzuty kasacyjne sg powtorzeniem zarzutow apelacyjnych jedynie
zmodyfikowanych przez odwotanie sie do art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. Wszystkie kwestie podnoszone w kasacji byty przedmiotem rozpoznania

przez Sad odwotawczy.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze razgce naruszenie prawa, moggce miec
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, zachodzi wéwczas, gdy jest ono niewatpliwe i
oczywiste, przy czym chodzi tutaj nie tyle o tatwosé¢ stwierdzenia danego
uchybienia, ile o0 jego range i natezenie stopnia nieprawidtowosci oraz zasadniczy
wptyw tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia odwotawczego (podobnie Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 29 maja 2012 r., Il KK 106/12, OSNKW 2012).
Kasacja, zwlaszcza z uwagi na koniecznosC jej sporzgdzenia przez podmiot
profesjonalny, nie moze sprowadzac sie jedynie do wykazania niezadowolenia z
prawomocnego rozstrzygniecia sadu, ale wskazacC konkretnie wady orzeczenia,
ktorych charakter jest tak dalece widoczny, ze pomimo prawomocnosci tegoz

rozstrzygniecia musi ono zosta¢ wzruszone.

Lektura kasacji prowadzi do wniosku, ze jest ona powtdrzeniem istoty
apelacji, z formalng jedynie modyfikacja podstawy prawnej zarzutu i

rozbudowaniem w jej uzasadnieniu forsowanej wersji wydarzen. Kasacja jednak w



zadnej mierze nie modyfikuje juz tresci zarzutu i nie pozycjonuje chociazby kwestii
btednego rozpoznania zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. na etap odwotawczy. Wcigz
argumenty obrony tkwig niejako na etapie pierwszoinstancyjnym. Tyle, ze w
przeciwienstwie do wyjgtkowo lakonicznej apelacji — kasacja niejako ,nadrabia”
braki argumentacyjne apelacji, odnoszgc sie do ustalen faktycznych Sadu | instanciji.
Zwroci¢ uwage nalezy, ze z kolei Sad odwotawczy na s. 4-6 oraz 7-8 obszernie
odnosi sie do kazdego zarzutu apelacji. W obliczu ogolnej i niekonkretnej w tresci

apelacji, Sad ten z naddatkiem wywigzat sie ze swoijej roli.

Sposob sformutowania kasacji nie pozwala na merytoryczne odniesienie sie
do nominalnie postawionego zarzutu razgcego naruszenia praw procesowego,
gdyz nie przedstawia adekwatnych na potrzeby postepowania kasacyjnego
argumentow. Obrona nie wykracza poza ogoélng retoryke zaprezentowang w
apelacji (cho¢ w kasacji nieco pogtebiong), ktéra zas$ sprowadzata sie do

kwestionowania poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



