Sygn. akt Il KK 625/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie E. M. R. i K. B. S. uniewinnionych od popetnienia czynu z art. 296 § 3
k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 kwietnia 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W.

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V K (...),

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego K.
B., Kancelaria Radcy Prawnego w P., kwote 732 (siedemset
trzydziesci dwa) ztote, w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

3. zwolni¢ oskarzyciela positkowego z kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V K
(...), uznat E. R. w ramach zarzuconego mu czynu za winnego tego, ze w okresie

od 20 sierpnia 1999 r. do dnia 11 listopada 1999 r., petnigc funkcje Prezesa



Zarzadu Spotdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkow Jednorodzinnych ,S.”, bedac
zobowigzanym na podstawie statutu oraz przepiséw ustawy ,Prawo Spétdzielcze”
do zajmowania sie sprawami majgtkowymi Spétdzielni, nie dopetniajgc cigzacych
na nim obowigzkéw wynikajgcych z unormowan statutu Spétdzielni w szczegdlnosci
§ 78 ww. statutu, dopuscit do powstania straty w majgtku spotdzielni w kwocie
1.640.302 zt z tytulu niewywigzania sie z postanowien umowy nr (...) z ,F.” sp. z
0.0. W sprawie realizacji budowy osiedla mieszkaniowego ,M.” oraz zawart w
imieniu spoétdzielni umowe kredytu odnawialnego w ramach limitu kredytowego w
kwocie 2.000.000 zt w Banku (...) | Oddziat w W. ul. S. gdzie zabezpieczeniem
kredytu byly: hipoteka kaucyjna do kwoty 1.371.101 zt na nieruchomosci potozonej
w W. przy ul. K. oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 1.664.455 zt na nieruchomosci
potozonej w W. przy ul. P. przez co doprowadzit cztonkéw spoétdzielni
zamieszkatych przy ul. K. i P. do obcigzenia ww. kwotg, czym tgcznie wyrzadzit w
mieniu Spoétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkoéw Jednorodzinnych ,S.” szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci 3.640.302 zi, tj. czynu z art. 296 § 3
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, ktdrej wykonanie zawiesit warunkowo na okres 3 lat proby, nadto uznat K.
S. w ramach zarzuconego mu czynu za winnego tego, ze w okresie od 20 sierpnia
1999 r. do dnia 11 listopada 1999 r., petnigc funkcje czionka zarzadu
Spétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkéw Jednorodzinnych ,S.”, bedac
zobowigzanym na podstawie statutu oraz przepiséw ustawy ,Prawo Spétdzielcze”
do zajmowania sie sprawami majgtkowymi Spétdzielni, nie dopetniajgc cigzgcych
na nim obowigzkdéw wynikajgcych z unormowan statutu Spétdzielni w szczegdlnosci
§ 78 ww. statutu, dopuscit do powstania straty w majgtku spoétdzielni w kwocie
1.640.302 zt z tytutu niewywigzania sie z postanowien umowy nr (...) z ,F.” sp. z
0.0. W sprawie realizacji budowy osiedla mieszkaniowego ,M.” oraz zawart w
imieniu spoétdzielni umowe kredytu odnawialnego w ramach limitu kredytowego w
kwocie 2.000.000 zt w Banku (...) | Oddziat w W. ul. S. gdzie zabezpieczeniem
kredytu byly: hipoteka kaucyjna do kwoty 1.371.101 zt na nieruchomosci potozonej
w W. przy ul. K. oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 1.664.455 zt na nieruchomos$ci
potozonej w W. przy ul. P. przez co doprowadzit czionkéw spoétdzielni

zamieszkatych przy ul. K. i P. do obcigzenia ww. kwotg, czym tgcznie wyrzgdzit w



mieniu Spoétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkoéw Jednorodzinnych ,S.” szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci 3.640.302 zi, tj. czynu z art. 296 § 3
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci, ktorej wykonanie zawiesit warunkowo na okres 3 lat préby.

Ponadto Sad ten orzekt wobec oskarzonych obowigzek czesciowego
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate solidarnie na
rzecz Spoétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkéw Jednorodzinnych ,S.” w

upadtosci kwoty 200.000 zt.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2021 r. Sad Apelacyjny w (...), sygn. akt Il AKa
(...), po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonych i petnomocnika oskarzyciela
positkowego, zmienit zaskarzony wyrok i uniewinnit obu oskarzonych od

popetnienia zarzucanych im czynow.

Kasacje od tego wyroku wywiodt petnomocnik oskarzyciela positkowego
Spétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkoéw Jednorodzinnych ,S.” zs. w W. w

upadtosci likwidacyjne;.
Zarzucit on wyrokowi na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k.:

1. razgcg obraze prawa, tj. art. 20§ 2w zw. zart. 38 § 1 pkt 1i7 wzw. z art. 46 §
1pkt3wzw.zart. 48 §1i2iart. 204 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo
spoétdzielcze (Dz. U z 1995 r. Nr 54, poz. 288 - j. t.), ktora mogta mie¢ istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, poprzez pominiecie celdéw, potrzeb oraz
zasad funkcjonowania Spoétdzielczego Zrzeszenia Budowy Domkoéw
Jednorodzinnych ,S.” w upadtosci, w tym zasad zawierania, wykonywania i
zabezpieczania zobowigzah w imieniu tej spétdzielni podczas oceny i
poréwnania zawartego w art. 293 § 3 k.k. znamienia ,szkody” z zachowaniem
oskarzonych;

2. razacag obraze prawa, tj. art. 296 § 3 k.k., ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku, poprzez jego niezastosowanie wskutek przyjecia,

ze oskarzeni nie wyrzadzili Spétdzielczemu Zrzeszeniu Budowy Domkéw



Jednorodzinnych ,S.” w upadtosci szkody w wielkich rozmiarach, w fgcznej
wysokosci 3.640.302 zi, ktérej zrodtem byto dopuszczenie przez oskarzonych, w
trakcie petnienia funkcji Cztonka Zarzadu tej Spétdzielni, do niewywigzania sie
przez te Spoétdzielnie z postanowien umowy nr (...) z ,F.” sp. z 0.0. oraz
zawarcie przez oskarzonych w imieniu tej Spotdzielni umowy Kredytu
odnawialnego w Banku (...) | Oddziat w W., zabezpieczonej wktadami
budowlanymi oraz hipotekg kaucyjng na nieruchomosciach przy ul. K. iul. P. w

W., stanowigcych witasnos¢ Spétdzielni;

3. razgcg obraze prawa, ktéra mogta miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k., poprzez niewtasciwg
kontrole odwotawczg w zakresie prawa materialnego i przez to nierozwazenie
mozliwosci poprawienia btednej kwalifikacji zarzucanych czynéw z art. 296 § 3
k.k. na art. 296 § 1 k.k.;

4. razgcg obraze prawa, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgca na
nierozwazeniu zarzutu zawartego w apelacji oskarzyciela positkowego, a

dotyczgcego obrazy art. 438 pkt 3 k.p.k.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz zmienionego nim wyroku Sgdu | instancji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi

odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W.

wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Pisemng odpowiedz na kasacje ztozyt takze obronca oskarzonych, ktéry wnidst

o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela positkowego okazata sie
bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na

posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k..



W realiach przedmiotowej sprawy istota problemu sprowadzata sie w
zasadzie do oceny zachowania E. M. R. i K. B. S. pod katem wyczerpania przez
nich znamion zarzucanego im przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. Stan faktyczny
sprawy w takim ksztafcie, w jakim w pisemnych motywach swojego orzeczenia
przedstawit Sad | instancji, jest bowiem niesporny. Zaaprobowat go w catkowicie
Sad Apelacyjny i nie kwestionowat rowniez w swojej kasacji oskarzyciel positkowy.
Zasadnicza tres¢ skargi kasacyjnej sprowadza sie zatem do zarzutow obrazy
prawa materialnego, poprzez niezastosowanie wyzej wymienionej normy prawa
karnego. Zakwestionowana zostata rowniez forma wydanego przez Sad ad quem
rozstrzygniecia, ktora w ocenie autora skargi kasacyjnej w sposéb razgcy naruszata
wskazane w niej przepisy procedury karnej, poprzez wydanie przez Sad
odwotawczy reformatoryjnego orzeczenia uniewinniajgcego, nie podlegajgcego

kontroli w trybie zwyktych srodkow odwotawczych.

Zarzuty procesowe wskazane w kasacji, a dotyczgce obrazy art. art. 433 § 2
k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k., odnoszg sie do kwestionowanego przez obrohce
sposobu rozstrzygniecia przez Sgd Apelacyjny zarzutow aktu oskarzenia, kiedy to
zdaniem jej autora wydano w postepowaniu odwotawczym wyrok uniewinniajgcy,

bez nalezytego uzasadnienia zajetego stanowiska.

Odnoszac sie do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze jest on niezasadny w
stopniu oczywistym. Wydanie orzeczenia odmiennego co do istoty sprawy przez
sad odwotawczy znajduje petne uzasadnienie w przepisach procedury karnej i jest
ono w S$wietle art. 437 § 2 k.p.k. wrecz obowigzkiem sgdu, jezeli na takie
rozstrzygniecie pozwalajg zebrane dowody. Zasada dwuinstancyjnosci nie polega
na zakazie orzekania przez sad Il instancji co do istoty, ale na tym, ze kazde
orzeczenie konczgce postepowanie w pierwszej instancji, podlega kontroli tego
sagdu. Nie mozna zas - jak oczekiwatby tego autor nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia - upatrywaé sensu tej zasady w koniecznosci poddania kontroli
instancyjnej kazdego orzeczenia, lub kazdej jego czesci, takze i w wypadku
wydania go wiasnie przez sgd ad quem, jesli orzeczenie to jest w swej tresci w

jakimkolwiek elemencie odmienne niz orzeczenie wydane przez sgd pierwszej



instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2010 r., sygn.
akt. Il KK 288/10, LEX nr 686679).

Catkowicie bezzasadny jest zarzut razgcej obrazy przepisow prawa
spoétdzielczego, tj. art. 20§ 1wzw. zart. 38§ 1 pkt1i7wzw. zart. 46 § 1 pkt 3w
zw. z art. 48 § 1i 2 i art. 204 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spotdzielcze
(Dz.U. z 1995 r., Nr 54, poz. 288). Petnomocnik oskarzyciela positkowego btednie
bowiem interpretuje cele, potrzeby oraz zasady funkcjonowania osdb prawnych

bedacych spotdzielniami w rozumieniu ustawy - prawo spétdzielcze.

Zgodnie z definicjg zawartg w ustawie Prawo spotdzielcze (tresS¢ przepisu art.
1 tego aktu prawnego nie ulegta zmianie). Spétdzielnia jest dobrowolnym
zrzeszeniem nieograniczonej liczby oséb, o zmiennym skfadzie osobowym i
zmiennym funduszu udziatowym, ktére w interesie swoich czionkéw prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg. Istotg spétdzielni mieszkaniowej jest wspolnota dziatania
wszystkich jej cztonkéw. Objawia sie to m.in. w kontrolowaniu zarzadu przez rade
nadzorczg oraz walne zgromadzenie spoéfdzielni, takze cztonkom spoétdzielni
ustawodawca przyznat indywidualne uprawnienia. Nie ma rowniez watpliwosci, ani
zakazu, co do mozliwosci prowadzenia przez spoétdzielnie dziatalnosci
gospodarczej i jest to réwniez jeden ze sposobow realizowania przez ten podmiot
potrzeb mieszkaniowych swoich cztonkéw. Dziatania oskarzonych nigdy nie byty ich
samowolnymi decyzjami, byly zatwierdzane przez Rade Nadzorczg i Walne
Zgromadzenie SZBDJ ,S.”. Z tymi organami byly szczegotowo omawiane wszelkie
decyzje dotyczgce zaréwno wspoOipracy z F. sp. z 0.0., jak i koniecznosci

zaciggniecia kredytu w P.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wiasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz

rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na



treS¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017

r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu w formule kwalifikowanej - jako

oczywiscie bezzasadnej, wniesionej w tej sprawie kasacji.

Zasadnym bytlo zwolnienie oskarzyciela positkowego od kosztow
postepowania kasacyjnego, przy czym rozstrzygnieto takze o opfacie na rzecz

petnomocnika dziatajgcego z urzedu.



