Sygn. akt Il KK 620/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie T. A.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 190a§1 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 2 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej E. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 8 lipca 2022 r., sygn. akt V Ka 28/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gréjcu

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 653/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowa E. S. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Gréjcu wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2021 roku sygn.

akt Il K 653/20 uniewinnit oskarzonego T. A. od popetnienia zarzucanego mu

czynu.



Od powyzszego wyroku apelacje wnidést petnomocnik oskarzycielki

positkowe;.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 8 lipca 2022 roku sygn. akt V Ka

28/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost petnomocnik oskarzycielki positkowej,

ktéry zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. Razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc¢

orzeczenia, a to:

- art. 440 kpk w zw. z art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk, w zw. z art. 458 kpk,
poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach apelacji odnosnie zarzutu
dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i
majgcych wplyw na jego tre$¢, polegajgcego na ustaleniu na podstawie
nieprawidtowej oceny dowodow, ze oskarzony T. A., w okresie od 01 czerwca 2019
roku do dnia 14 listopada 2019 roku nie nekat uporczywie E. S., poprzez ciggte
robienie zdje¢, nagrywanie filmow telefonem oraz Sledzenie, powodujgc istotne
naruszenie jej prywatnosci oraz uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia,
w sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy w sposéb ewidentny
wskazywat na to, ze oskarzony swoim zachowaniem zrealizowat znamiona

przestepstwa okreslonego w art. 190 a§ 1 kk;

- art. 440 kpk w zw. z art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk, w zw. z art. 458
kpk, poprzez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji odnosnie zarzutu obrazy
przepisow postepowania, a to: art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, polegajgcego na braku
jednoznacznego wskazania w uzasadnieniu wyroku, jakie dowody z zeznanh
Swiadkéw Sad uznat za wiarygodne, w sytuacji, gdy zachodzity istotne sprzecznosci

w tredci tych zeznan;

- art. 440 kpk w zw. z art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk, w zw. z art. 458
kpk, poprzez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji odnosnie zarzutu obrazy

przepisow postepowania, a to: art. 4 i 7 kpk, co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego



orzeczenia, polegajacego na uznaniu za wiarygodne wyjasnien ztozonych przez

oskarzonego oraz zeznan Swiadkéw: S. A, K. A, A.A,,D. A,

- art. 440 kpk w zw. z art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk, w zw. z art. 458
kpk, poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach apelacji odnosnie zarzutu obrazy
przepisow postepowania, a to: art. 410 kpk, co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajgcego na wydaniu wyroku bez nalezytego uwzglednienia
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, poprzez zupetne
pominiecie dowodu z dokumentu w postaci zaswiadczenia wystawionego przez
psychologa( k. 141 ), potwierdzajgcego u pokrzywdzonej zaburzenia depresyjne i

lekowe nasilone sytuacyjnie;

- art. 452 § 3 kpk, poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie

dowodu z zeznan swiadkow, funkcjonariuszy Policji: K. D. oraz W. K..

Skarzgcy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 537 §

2 k.p.k. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego nalezato uznaé za

oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 53583 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 519 kpk kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnhemu orzeczeniu wydanemu przez
sad odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sad zwyktego Srodka

odwotawczego.

Na wstepie rozwazan zaznaczyé nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczenh dotknietych powaznymi wadami w

postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o



charakterze razacym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc

zapadtego orzeczenia.

W orzecznictwie zasadnie podkresla sie rowniez, ze mozliwos¢ wniesienia
skutecznej kasacji jest zatem ze wskazanych wyzej powoddw istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie moze wiec stuzy¢ temu, aby dosztio do ponowienia
zwyktej kontroli odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci i trafnosci dokonanych ustalen faktycznych oraz nie bada sie
wspotmiernosci orzeczonej kary (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2019 roku, Il KK 210/19).

Analiza przedmiotowej kasacji oraz jej uzasadnienie uprawnia Sad
Najwyzszy do wniosku, Zze podniesione w niej zarzuty naruszenia prawa
procesowego w postaci art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk
oraz art. 458 kpk zostaty sformutowane instrumentalnie celem ponowienia zwyktej
kontroli odwotawczej dokonanej przez Sgd Okregowy w Radomiu w zakresie oceny
poszczegolnych dowodow wymienionych w zarzucie, tj. oceny wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan swiadkow S. A., K. A., A. A, D. A,, tym bardziej, ze tres¢
zarzutdéw kasacyjnych jest tozsama z zarzutami zawartymi w apelacji petnomocnika
oskarzycielki positkowej.

Skarzgcy w kazdym stawianym zarzucie kasacyjnym (oprocz ostatniego) odwotuje
sie do art. 440 k.p.k., wskazujgc, iz wydane orzeczenie uniewinniajgce jest razgco
niesprawiedliwie. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wprawdzie naruszenie tego przepisu
W powigzaniu z naruszeniem innych przepiséw wskazanych przez skarzgcego
moze stanowi¢ podstawe zarzutéw kasacyjnych, jednak w kasacji nalezy wskazac,
na czym razgce naruszenie tego przepisu polegato, czego jednak petnomocnik
oskarzycielki positkowej nie uczynit. Autor kasacji w zaden sposéb nie wskazat
sposobu naruszenia art. 440 k.p.k. przez Sad odwotawczy zaréwno w tresci
podniesionych zarzutow jak réwniez w ich uzasadnieniu. W zwigzku z tym uznajac,
ze wymieniony przepis nie zostat naruszony stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze z

utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, iz przepis art. 440 kpk



znajduje zastosowanie woéwczas, jezeli zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim
rozstrzygniecie jest razgco niesprawiedliwe a zatem gdy dotkniete jest
niepodniesionymi w zwyktym srodku odwotawczym uchybieniami mieszczgcymi sie
w kazdej z tzw. wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile ich waga i charakter sg
takie, ze czynig orzeczenie niesprawiedliwym i to w stopniu razgcym (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2021 r., lll KK 140/21). Tego
rodzaju sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji Sgd Okregowy w Radomiu dziatajgc jako
sad odwotawczy dokonat w sposob prawidtowy instancyjnej kontroli zaskarzonego
wyroku. Sad ten w sposob wiasciwy, rzetelnie i na wystarczajgcym poziomie
szczegotowosci odniost sie do wszystkich zarzutdow zawartych w apelaci
petnomocnika oskarzycielki positkowej w tym takze do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych oraz zarzutow obrazy przepiséw postepowania karnego tj. art. 42481
k.p.k., art. 4 i 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a zatem w petni i w sposob prawidtowy
zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepisow art. 433§2 kpk i art. 457 § 3 kpk, co
wynika w sposob jednoznaczny z pisemnych motywdéw wyroku.

Jednoczes$nie podkreslic nalezy, ze Sgd odwotawczy nie mogt naruszy¢ zardwno
art. 4 i 7 kp.k., jak réwniez art. 410 k.p.k., gdyz tylko kontrolowat sposdb
stosowania tych przepiséw przez Sad | instancji, sam ich bezposrednio nie stosujac.
Trzeba podkresli¢, ze wymienione przepisy ze sfery gromadzenia i oceny dowodow
mogg zosta¢ naruszone przez sgd odwotawczy tylko wowczas, gdy sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia pierwszoinstancyjnego i, w konsekwencji, wydat orzeczenie
reformatoryjne. Moze to nastgpi¢ w sytuacji, gdy sad drugiej instancji ocenia
odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia przewdd sgdowy i
przeprowadza dowody. Wowczas dokonuje wtasnej oceny dowodow na podstawie
art. 7 k.p.k., a nadto, gdy uzupetnia postepowanie dowodowe, to zobowigzany jest
do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7
kwietnia 2022r., sygn. akt IV KK 340/21). Skarzgcy w czterech pierwszych
zarzutach wymienit rowniez jako rzekomo naruszony art. 438 k.p.k. W ocenie Sadu

najwyzszego przepis ten w ogdéle nie moze by¢ naruszony przez Sad odwotawczy.



Zawiera n bowiem zamkniety katalog rodzajowo okreslonych zarzutow,
stanowigcych wzgledne przyczyny odwotawcze, ktdére mogg zosta¢ podniesione
przez skarzgcego w srodku odwotawczym. Sgd Okregowy w Radomiu nie dopuscit
sie rowniez obrazy art. 42481 pkt 1 k.p.k. i w sytuacji, gdy Sad ten nie uzupetniat w
instancji odwotawczej postepowania dowodowego i nie czynit wtasnych ustalen
faktycznych, nawet nie mogt dopusci sie naruszenia wskazanego przepisu
postepowania karnego, ktory okresla przeciez wymogi formalne uzasadnienia
wyroku sporzgdzonego przez Sad pierwszej instancji. Przez Sad odwotawczy art.
424 k.p.k. moze zosta¢ naruszony tylko wowczas, gdy Sad ten czyni wiasne
ustalenia faktyczne i wydaje wyrok o charakterze reformatoryjnym. W takiej sytuacji
pisemne motywy wyroku tego sgdu muszg zawiera¢ elementy i spetnia¢c wymogi
okreslone w art. 424 k.p.k. natomiast w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy, tak jak miato
to miejsce w niniejszej sprawie nie uzupetniat materiatu dowodowego, nie czynit tez
wiasnych ustalen faktycznych i zaskarzony wyrok Sadu meriti utrzymat w mocy, to
miat obowigzek sporzgdzi¢ pisemne motywy swojego wyroku respektujgc wymogi
okreslone w art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. i w ocenie Sadu Najwyzszego
wymogi te w petni zostaty zrealizowane.

W ocenie Sadu Najwyzszego wbrew twierdzeniom autora kasacji nie mozna
uznaé rowniez, ze Sgd Okregowy w Radomiu w sposob razgcy naruszyt art. 452 §
3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadkéw funkcjonariuszy policji K. D. i W. K.. Z tresci przepisu art. 452 k.p.k.
wynika bowiem, ze wniosku dowodowego nie mozna oddali¢ na podstawie § 2 pkt 2,
jezeli okolicznos¢, ktéora ma by¢ udowodniona, w granicach rozpoznania sprawy
przez Sad odwotawczy, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony
czyn zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie, czy czyn zabroniony zostat
popetniony w warunkach, o ktérych mowa w art. 64 lub art. 65 Kodeksu karnego,
lub czy zachodzg warunki do orzeczenia pobytu w zaktadzie psychiatrycznym na
podstawie art. 93g Kodeksu karnego. Skarzgcy jednak nie wykazat w sposob
przekonujgcy zaréwno w tresci zarzutu jak rowniez w uzasadnieniu kasacji, ze
okolicznos¢, ktéra miata by¢ udowodniona przy pomocy tego dowodu miata istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a w szczegolnosci dla ustalenia

czy czyn zarzucany oskarzonemu zostat popetniony czy tez nie.



Z wyzej wskazanych powodow kasacja zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 kpk. O kosztach postepowania kasacyjnego

rozstrzygnieto w mysl art. 63681 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



