Il KK 62/25

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 marca 2025 r.,

w sprawie J.S.

skazanego z art. 178a§1i4 k.k.iin.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 22 pazdziernika 2024 r., sygn. akt VI Ka 319/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie
w Warszawie

z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt lll K 226/22,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Potudnie w Warszawie, wyrokiem z dnia
6 grudnia 2023 r., sygn. Il K 226/22, uznat oskarzonego J. S. winnym tego, ze w
dniu 20 grudnia 2021 r. w W., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci o poziomie 1,88 %o

zawartosci alkoholu etylowego we krwi, kierowat w ruchu ladowym samochodem
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osobowym marki J. 0 numerze rejestracyjnym [...] bedac uprzednio prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, a nadto
w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu
pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne, co zostato uznane za przestepstwo z art. 178a § 1i4 k.k. w
zw.z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., i za to wymierzyt mu kare roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto orzekt wobec oskarzonego dozywotni
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz $wiadczenie

pieniezne na rzecz Funduszu [...]. w wysokosci 10.000 zt.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami wniesionymi przez obroncéw

oskarzonego, w obu przypadkach w catosci.

Pierwszy obronca, adw. P. K., wskazat na naruszenie prawa procesowego, a
toart. 170 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., oraz podniost
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, a ponadto wskazat na razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonej kary. Na tej podstawie skarzgcy wnidst o uniewinninie
oskarzonego badz — ewentualnie — o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania lub zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary

w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Drugi obronca oskarzonego, adw. R. S., w swojej apelacji zarzucit
naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 178a § 1 k.k., a ponadto obraze
przepisu prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.p.k. Na tej podstawie wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 22
pazdziernika 2024 r., sygn. VI Ka 319/24, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob,
Zze w ramach przypisanego czynu ustalit stan nietrzezwosci oskarzonego J. S. na
poziomie 1,28 %o zawartosci alkoholu etylowego we krwi, w pozostatym zakresie

utrzymujgc zaskarzone orzeczenie w mocy.
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Kasacje od powyzszego wyroku wniost obroica oskarzonego, zaskarzajgc

go w catosci. Skarzgcy wskazat na razgce naruszenia przepisow prawa, ktore

mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a to:

1.

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. art. 170 § 1 k.p.k. poprzez nierzetelne
rozpatrzenie zarzutu wskazanego w apelaciji, dotyczgcego oddalenia
wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego bez
wskazania podstawy oddalenia tego wniosku, opierajgc sie miedzy innymi na
stwierdzeniu, ze ,wyjasnienie ewentualnych rozbieznosci w zeznaniach
Swiadka R. L. jest mozliwe poprzez ocene tego dowodu w powigzaniu z
innymi przeprowadzonymi w toku postepowania dowodami, w tym takze
zapisem obrazu z kamery monitoringu”, w sytuacji gdy przeprowadzenie
dowodu z eksperymentu procesowego byto jak najbardziej uzasadnione,
albowiem jego gtobwnym celem byta petna rekonstrukcja zdarzenia, ktéra
przeciez nie byta w petni widoczna na wskazanych przez Sgd kamerach
monitoringu, a takze miata na celu zweryfikowanie wiarygodnosci depozycji
R. L., ktore budzg istotne watpliwosci, co doprowadzito do niezasadnego
oddalenia wniosku dowodowego bez wskazania przyczyny tego dziatania, a
w konsekwencji skutkowato niezasadnym przypisaniem wiarygodnosci

zeznaniom R. L. i pociggnieciem skazanego do odpowiedzialnosci karnej;

art. 433 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez nierzetelne rozpatrzenie zarzutu
wskazanego w apelacji, dotyczgcego pominiecia przez Sgd wyjasnien J. S.
w zakresie ktorych wskazat on, ze posiadat wytgcznie jeden komplet kluczy
do samochodu J., w sytuacji gdy przedmiotowa okolicznos¢ miata
pierwszorzedne znaczenie dla przedmiotowej sprawy, albowiem wynika z
niej, ze w momencie inkryminowanego zdarzenia skazany nie posiadat tych
kluczy, gdyz znajdowaty sie one w jego domu, co prowadzito do oczywistego
whniosku, ze nie byt on w stanie prowadzi¢ wspomnianego pojazdu, ktére to
uchybienie doprowadzito do niezasadnego pociggniecia oskarzonego do

odpowiedzialnosci karnej;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nierzetelne rozpatrzenie

zarzutu wskazanego w apelacji, dotyczgcego dokonania przez Sad | instancji
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dowolnej, niezgodnej z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami

wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny dowodow, polegajgcej na:

1. uznaniu wyjasnien J. S. oraz zeznan P. D. za niewiarygodne w
zakresie jakim wskazujg oni, ze J. S. w dniu inkryminowanego
zdarzenia nie prowadzit J., w sytuacji gdy ww. depozycje sg spojne,
logiczne, nie wykluczajg sie wzajemnie, a takze korelujg z zeznaniami
siostry oskarzonego, tj. M. G. , a co wiecej korespondujg z faktem, iz
w czasie kontroli wykonywanej przez funkcjonariuszy Policji
oskarzony nie miat kluczyka wymaganego do prowadzenia tego

pojazdu,

2. uznaniu zeznan R. L. za wiarygodne, podczas gdy relacja
przedstawiana przez $wiadka w ramach postepowania
przygotowawczego znaczgco odbiegata od tej wskazywanej w
postepowaniu sgdowym, zas te rozbieznosci dotyczyty istotnych
kwestii, w szczegolnosci prowadzenia pojazdu oraz uruchamiana
pojazdu przez oskarzonego, za$ sam $wiadek byt mocno
skonfliktowany z J. S. i jego rodzing, zatem miat niejako interes

procesowy, aby ztozy¢ zeznania obcigzajgce dla J. S. ,

3. uznaniu zeznah M. B. za dajgce podstawe do ustalania okolicznosci
relewantnych z punktu widzenia czynéw przypisanych skazanemu, w
sytuacji gdy swiadek sam wskazat: ,Nie pamietam na jakim miejscu w
samochodzie siedziat sgsiad”, ,Nie widziatem, kto prowadzit ten
samochadd, kiedy widziatem go w ruchu”, ,Nie widziatem J. S.

prowadzgcego wowczas samochod”,

ktore to uchybienie doprowadzito do nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli
odwotawczej skutkujgcej niezasadnym przypisaniem odpowiedzialnosci karnej

oskarzonemu;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierzetelne rozpatrzenie
zarzutu wskazanego w apelacji, dotyczgcego nieuzasadnionego

rozstrzygniecia niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysc
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oskarzonego, czego przejawem byto przyjecie przez Sad a quo - ,Nie
sposob wykluczyc i takiej okolicznos$ci, ze oskarzony po zaparkowaniu
pojazdu, po tym, jak zgodnie z depozycjami M. B. i R. L. pojechat do
pobliskiego sklepu, zdgzyt odnies¢ kluczyki do domu, skad nastepnie wzieta
je siostra i przekazata policjantom”, w sytuacji gdy takie dziatanie
oskarzonego nie wynikato z jakiegokolwiek dowodu, zas to twierdzenie jest
nie tylko razgcym naruszeniem reguty in dubio pro reo, ale réwniez
niezasadnym poczynieniem domnieman faktycznych niekorzystnych dla
oskarzonego, co swiadczyto o nierzetelnie przeprowadzonym postepowaniu
odwotawczym i skutkowato niezasadnym pociggnieciem skazanego do

odpowiedzialnosci karne;j.

Na tej podstawie obronca wniost o uchylenie skarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Kasacje nalezato uznac za oczywiscie bezzasadng, a to pozwolito oddali¢ jg
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zaden z zarzutéw sformutowanych przez
skarzgcego nie zastugiwat na uwzglednienie. W istocie sprowadzaty sie one do
polemiki z ustaleniami faktycznymi, poczynionymi przez Sad pierwszej instancji i
zaakceptowanymi w toku kontroli instancyjnej. W kasacji powielono wywody
apelaciji, nie modyfikujgc nawet argumentacji sformutowanej dla poparcia zarzutéw.
Przypomnie¢ zatem wypada, ze postepowanie sgdowe prowadzone na podstawie
przepiséw Kodeksu postepowania karnego jest dwuinstancyjne. Konsekwencjg
tego rozwigzania systemowego jest nadanie kasacji charakteru nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia, stuzgcego do eliminowania z obrotu prawnego prawomocnych
i podlegajagcych wykonaniu orzeczen, ktore sg dotkniete naruszeniem prawa, ale
nie kazdym, ale jedynie razgcym i to takim, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢
wyroku sgdu odwotawczego, gdyz to przeciwko orzeczeniu tego sgdu jest
kierowana kasacja. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy, orzekajgc w postepowaniu
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kasacyjnym, nie jest uprawniony do kontrolowania i weryfikowania ustalen

faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instanciji.

To, Ze naruszenie poszczegolnych przepiséw postepowania powigzano w
kasacji z zarzutem obrazy art. 433 § 2 k.p.k. nie zmienia faktu, ze jest ona niczym
innym jak tylko probg ponowienia kontroli odwotawczej. Kontrola ta zostata juz
przeprowadzona, a to, ze jej wyniki nie spetniajg oczekiwan oskarzonego nie

Swiadczy o jej wadliwosci.

Rozpoznajgc wniesiong kasacje jako srodek zaskarzenia kwestionujgcy
standard przeprowadzonej przez Sad Okregowy kontroli instancyjnej, trzeba
stwierdzi¢, ze analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeprowadzona z
perspektywy stanowiska Sadu pierwszej instancji oraz zarzutéw podnoszonych w
apelacjach wniesionych na korzy$¢ oskarzonego prowadzi do wniosku, ze Sad
odwotawczy nalezycie wywigzat sie ze swoich obowigzkéw kontrolnych. Trudno
prowadzi¢ w tym zakresie szersze rozwazania, gdyz w kasacji nie przedstawiono
argumentow, ktorych nie podnoszono juz w apelacjach i ktére dawataby mozliwos¢
rzeczowego odniesienia sie do twierdzen skarzgcego, kwestionujgcego
zaaprobowane przez Sgd odwotawczy ustalenia Sgdu pierwszej instancji co do

sprawstwa oskarzonego.

W ramach pierwszego zarzutu skarzgcy zmierzat do wykazania, ze Sad
odwotawczy niezasadnie zaakceptowat oddalenie wniosku dowodowego o
przeprowadzenie eksperymentu procesowego (k. 259v), ztozonego do protokotu
podczas rozprawy gtownej (k. 255). Stanowisko obrony nie zastuguje na aprobate.
Obowigzkiem sgdu jest przeprowadzenie tych dowodéw, ktére pozwolg
rozstrzygng¢ w kwestii sprawstwa zarzucanego czynu. Nie oznacza to koniecznosci
skorzystania ze wszelkich dostepnych zrodet dowodowych. Takie podejscie
prowadzitoby do istotnej przewlektosci postepowania nawet w prostych sprawach.
Jak trafnie zauwazyt Sad odwotawczy, depozycje swiadka R. L. zostaty
skonfrontowane z pozostatym materiatem dowodowym i na tej podstawie zasadnie
uznano je za wiarygodne. Stusznie uznat Sgd odwotawczy, Zze przeprowadzenie
dalszych dowoddw celem ich weryfikacji, w tym eksperymentu procesowego, byto

niecelowe. Uznajgc zatem, ze w przedmiotowe] sprawie Sgd pierwszej instancji
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prawidtowo uargumentowat podstawe oddalenia wniosku, Sad odwotawczy trafnie
stwierdzit, ze zaistniate w tym zakresie uchybienie formalne (wskazanie art. 211
k.p.k. jako podstawy oddalenia wniosku) nie miato wptywu na rozstrzygniecie.
Decyzja Sadu pierwszej instancji byta bowiem prawidtowa co do istoty. Sad

Najwyzszy podziela powyzsze zapatrywanie.

Niezasadny okazat sie rowniez drugi zarzut kasacji. Nie sposdb zgodzi¢ sie
ze skarzgcym, gdy wywodzi, ze Sagd odwotawczy wadliwie zaakceptowat decyzje
Sadu pierwszej instancji 0 uznaniu wyjasnien oskarzonego za czesciowo
niewiarygodne. Sad odwotawczy w sposéb spojny i obszerny uzasadnit swoje
stanowisko, wskazujgc dlaczego nalezato dac¢ wiare depozycjom swiadkow R. L.
oraz M. B. Przeprowadzit samodzielng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego (s. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), dochodzgc do takich
samych konkluzji, co Sgd pierwszej instancji. Dochowano tu wszelkich standardéw
kontroli instancyjnej. Autor kasacji ponownie podejmuje prébe podwazenia
prawidtowych ustalenh faktycznych — jedynie instrumentalnie odwotujgc sie do
rzekomego naruszenia przepisow procedury. Z tego wzgledu zarzut uznac¢ nalezato

za oczywiscie bezzasadny.

Trzeci z zarzutéw wskazuje wprost na wady zwigzane z oceng
zgromadzonego materialu dowodowego. Takze w tym zakresie kasacja cechuje sie
oczywistg bezzasadnoscig. Sad odwotawczy, przedstawiajgc powody, dla ktoérych
zarzuty apelacji uznat za niezasadne, nie ograniczyt sie tylko do wyrazenia
akceptacji wnioskowania Sadu pierwszej instanc;ji, ale takze wskazat szereg
argumentow popierajgcych przyjetg interpretacje materiatu dowodowego. Sgd
Najwyzszy nie dostrzega, aby przedstawiony przez Sgd odwotawczy tok
rozumowania byt prowadzony z naruszaniem zasad logiki, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. To raczej przyjecie wersji lansowanej przez obrone,
opierajgcej sie na wyjasnieniach oskarzonego oraz zeznaniach swiadka P. D. ,
ktéry w momencie zdarzenia spozywat z nim alkohol i pozostajgcej w sprzecznosci
z treScig monitoringu oraz zeznan Swiadkow niezaangazowanych w zdarzenie
poddawane karnoprawnemu wartosciowaniu, bytoby sprzeczne z dyspozycjg art. 7
k.p.k. Skarzacy nie moze oczekiwac, ze Sgd Najwyzszy bedzie prowadzit ocene



Il KK 62/25 8

dowodow i merytorycznie wykazywat niezasadnosc poszczegdlnych tez
przeniesionych do zarzutu kasacji z apelacji, gdyz bytoby to w istocie rzeczy

obejsciem przepisow regulujgcych postepowanie kasacyjne.

Bezzasadnos$cig cechowat sie takze ostatni — czwarty — zarzut kasacji. Dla
przyjetego rozstrzygniecia nie ma znaczenia, czy oskarzony odniést kluczyki do
domu, ukryt je czy tez zgubit przed przyjazdem policji. Istotne jest wytgcznie to, ze
na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego prawidtowo ustalono, ze
oskarzony prowadzit pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci. Jesli nawet uznac¢
wywod Sgdu pierwszej instancji za rozwazania o charakterze hipotetycznym, to nie

rzutuje to w zaden sposob na tresc rozstrzygniecia.

Majgc na wzgledzie powyzszg argumentacje, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto po mysli art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[SOP]

[ad]



