Sygn. akt Il KK 62/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie A. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 kwietnia 2014 r.,
whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 17 wrzesnia
2012 r., sygn. akt lll K [...], utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego
w W.

z dnia 19 sierpnia 2013 r., sygn. akt VI Ka [...],

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanawia:

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego, wnoszgc kasacje do Sgdu Najwyzszego, zawart w niej

wniosek o wstrzymanie wykonania kary orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego
wW. z dnia 17 wrzesnia 2012 r., sygn. akt Ill K [...], utrzymanego w mocy
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 19 sierpnia 2013 r., sygn. akt VI Ka [...].

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku nie moégt zostaé uwzgledniony. Instytucja wstrzymania wykonania
orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, co oznacza
konieczno$¢ stwierdzenia realnej szansy uwzglednienia kasacji, ocenianej przez
pryzmat zarzutow kasacyjnych, a nadto powazne i trudne do zrekompensowania
konsekwencje wykonania kary wobec skazanego.

Jakkolwiek podniesione w kasacji zarzuty uzasadniaty rozpoznanie kasacji
na rozprawie, to jednak wstepna ich ocena nie wskazuje na to, by byty one w



sposob oczywisty zasadne. Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktorej istnieje wysokie
prawdopodobienstwo poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcej z
wykonania prawomocnego wyroku, ktérej nie powinien dozna¢ wobec zasadnosci
wniesionej kasacji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[aw]



