Sygn. akt Il KK 617/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie T. O.i K. R.

skazanych z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 lutego 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego [...]w L.

z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV K [...]

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzyé skazanych T. O. i K. R. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

T. O. zostat oskarzony o to, ze:

l. w dniu 18 lipca 2016 roku w t., dziatajgc wbrew przepisom ustawy,
posiadat wspdlnie i w porozumieniu z K. R. znaczng ilos¢ srodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz widkniste o wadze 212.90
gram netto umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupa 1-N i

1V-N stanowigcym zatgcznik numer 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku



0 przeciwdziataniu narkomanii, tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w dniu 18 lipca 2016 roku w t., dziatajgc wbrew przepisom ustawy,
posiadat srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz wiokniste
owadze 10,51 gram netto umieszczonego w wykazie srodkow
odurzajgcych 1-N i IV-N stanowigcym zatgcznik numer 1 do ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, tj. o czyn z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w dniu 18 lipca 2016 roku w L., wbrew przepisom ustawy, uprawiat
wspolnie i w porozumieniu z K. R. 9 sztuk roslin konopi innych niz wtdkniste
umieszczonych w wykazie $rodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N
zatgcznika numer 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, tj. o czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii;

w okresie od stycznia 2016 roku do maja 2016 roku w L., dziatajgc wbrew
przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu z K. R., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, udzielit J. M. Srodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz witdkniste o wadze 0,5
grama, umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N
zatgcznika numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, tj. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.;

w okresie od dnia 1 maja 2016 roku do dnia 15 lipca 2016 roku w t.,
dziatajgc wbrew przepisom ustawy, wspodlnie i w porozumieniu z K. R., w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wielokrotnie udzielit M. W. sSrodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz widkniste, umieszczonego
w wykazie srodkow odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika numer 1
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w ilosci nie
mniejszej niz 24,75 grama, za kwote nie mniejszg niz 742.50 ziotych,
tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 12 k.k.



K. R. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 18 lipca 2016 roku w .., dziatajgc wbrew przepisom ustawy, posiadat
wspodlnie i w porozumieniu z T. O. znaczng ilo$¢ srodka odurzajgcego w
postaci ziela konopi innych niz widkniste o wadze 212,90 gram netto
umieszczonego w wykazie s$rodkow odurzajgcych grupa [|-N i [IV-N
stanowigcym zatgcznik numer 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w dniu 18 lipca 2016 roku w t., dziatajgc wbrew przepisom ustawy, posiadat
srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste o wadze 1.08
gram netto oraz srodek odurzajgcy w postaci wyciggu z konopi innych niz
witokniste 0 masie brutto 16,02 gram umieszczonego w wykazie srodkow
odurzajgcych grupa I-N i IV-N stanowigcym zatgcznik numer 1 do ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, tj. 0 czyn z art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w dniu 18 lipca 2016 roku w L., wbrew przepisom ustawy, uprawiat wspélnie i
w porozumieniu z T. O. 9 sztuk roslin konopi innych niz widkniste
umieszczonych w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika
numer 1 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
t. oczyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii;

w czasie od stycznia 2016 roku do maja 2016 roku w t., dziatajgc wbrew
przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu z T. O., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, udzielit J. M. Srodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste o wadze 0.5 grama,
umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika
numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, tj. o
czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k.;

w nieustalonym dniu w czerwcu 2016 roku w L., dziatajgc wbrew przepisom
ustawy, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, jednokrotnie udzielit A. B.

srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtokniste,



VI.

VII.

VIII.

umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika
numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w iloSci
nie mniejszej niz 1 grama, za kwote nie mniejszg niz 30 ztotych, tj. o czyn z
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w nieustalonym dniu w czerwcu 2016 roku w L., dziatajgc wbrew przepisom
ustawy, jednokrotnie udzielit A. B. Srodka odurzajgcego w postaci ziela
konopi innych niz wiokniste, umieszczonego w wykazie sSrodkow
odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii, w ilosci nie mniejszej niz 1 gram, tj. o czyn
z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

w czasie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 15 lipca 2016 roku w t.,
dziatajgc wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
parokrotnie udzielit M. W. $rodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych
niz widkniste, umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i
IV-N zatgcznika numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, w ilosci nie mniejszej niz 4 gram, za ustuge dotyczgca
zaprojektowania strony internetowej, tj. 0 czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.;

w czasie od dnia 1 maja 2016 roku do dnia 15 lipca 2016 roku w t.., dziatajgc
wbrew przepisom ustawy, wspdlnie i w porozumieniu z T. O. w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, wielokrotnie udzielit M. W. srodka odurzajgcego w
postaci ziela konopi innych niz widkniste, umieszczonego w wykazie
srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika numer 1 ustawy z
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w ilosci nie mniejszej niz 24,75
gram, za kwote nie mniejszg niz 742,50 ztotych, tj. o czyn z art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k.;

w nieustalonym dniu miedzy styczniem a lutym 2016 roku w t., dziatajgc
wbrew przepisom ustawy, jednokrotnie udzielit K. W. srodka odurzajgcego w

postaci ziela konopi innych niz widokniste, umieszczonego w wykazie



srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika numer 1 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w ilosci nie mniejszej niz 1
gram, t. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii;

w nieustalonych dniach miedzy pazdziernikiem 2015 roku a marcem 2016
roku w t., dziatajgc wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, parokrotnie udzielit A. S.
srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtokniste,
umieszczonego w wykazie srodkéw odurzajgcych grupy I-N i IV-N zatgcznika
numer 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w iloSci
nie mniejszej niz 5 gram, tj. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV K [...]:
w pkt 1 uznat oskarzonego T. O. za winnego popetnienia zarzucanych mu
w punktach | i Il czyndw oraz przyjat, iz oskarzony popetniajgc je dziatat w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w
warunkach art. 91 §1 k.k. i za to, na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 kk.,
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

w pkt 2 uznat oskarzonego T. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu
w punkcie lll czynu, wyczerpujgcego dyspozycje art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii z tg zmiang, ze z jego
opisu wyeliminowat stowa ,wspélnie i w porozumieniu z K. R." i za to, na
podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

w pkt 3 uznat oskarzonego T. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu
w punkcie IV czynu, uznajgc ze czyn ten wyczerpat dyspozycje art. 58 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
12 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia

wolnosci;



w pkt 4 uznat oskarzonego T. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu
w punkcie V czynu, uznajgc ze czyn ten wyczerpat dyspozycje art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
§ 1 k.k. i za to, na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii, wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

w pkt 5 uznat oskarzonego K. R. za winnego popetnienia zarzucanych mu
w punktach Ii [l czynéw oraz przyjat, ze oskarzony popetniajgc je dziatat w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w
warunkach art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 kk.,
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

w pkt 6 uniewinnit oskarzonego K. R. od popetnienia zarzucanego mu w
punkcie Il czynu;

w pkt 7 uznat oskarzonego K. R. za winnego popetnienia zarzucanych mu
w punktach IV, VI, IX i X czyndéw, uznajgc ze czyny opisane w punktach IV i
X wyczerpaty dyspozycje art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz przyjat, ze
oskarzony popetniajgc te cztery czyny dziatat w krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w warunkach art. 91 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 1
roku pozbawienia wolnosci;

w pkt 8 uznat oskarzonego K. R. za winnego popetnienia zarzucanych mu
w punktach V, VII'i VIII czynéw, uznajgc ze czyny opisane w punktach VII i
VIII wyczerpaty dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz przyjat, ze
oskarzony popetniajgc te trzy czyny dziatat w krétkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w warunkach art. 91 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 1

roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;



= w pkt 9 rozstrzygnat o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego P. W.;

= w pkt 10, na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.k., orzeczone w
punktach 1, 2, 3 i 4 jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i
wymierzyt oskarzonemu T. O. kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

= w pkt 11, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., orzeczone w
punktach 5, 7 i 8 jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i
wymierzyt oskarzonemu K. i R. kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

= w pkt 12, na podstawie art. 45 § 1 k.k., w zwigzku ze skazaniem za czyn
z punktu V orzekt wobec oskarzonego T. O. przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa w kwocie 371,25 ziotych;

= w pkt 13, na podstawie art. 45 § 1 k.k., w zwigzku ze skazaniem za czyny
z punktow V i VIII orzekt wobec oskarzonego K. R. przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej
z popetnienia opisanych w punktach V i VIl przestepstw w kwocie fgcznej
401,25 ztotych,;

= w pkt 14 orzekt przepadek dowoddw rzeczowych;

= w pkt 15-17 zaliczyt oskarzonym okres tymczasowego aresztowania na

poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci;

w pkt 18-20 orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego wniesli oskarzony T. O. i obronca

oskarzonego K. R.

Oskarzony T. O. zaskarzyt to orzeczenie w zakresie pkt 1, 3 i 4 —zarzucajgc

btgd w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie przepiséw postepowania.

Obronca oskarzonego K. R. zaskarzyta to orzeczenie w zakresie pkt 5, 7, 8,
11, 13 i 19 (w czedci obcigzajgcej K. R. obowigzkiem poniesienia kosztow
sgdowych w wysokosci 500 zt). Skarzgca zarzucita naruszenie art. 4 k.p.k. art. 5 §
1li2kpk.,art. 7 kp.k.,art. 410 k.p.k. , art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. ,przez dowolng a
nie swobodng ocene materialu dowodowego; naruszenie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.;

naruszenie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii; naruszenie art. 62



ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii; naruszenie art. 58 ust. 1 ustawy

0 przeciwdziataniu narkomanii; razgcg niewspoétmiernos¢ orzeczonej kary.

Sad Okregowy w L. — po rozpoznaniu wniesionych apelacji — wyrokiem

z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy

(pkt 1) i orzekt o kosztach procesu (pkt 2-4).

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wniesli obroncy skazanych.

Obronca K. R. — adw. M. M.-F., we wniesionej kasacji zaskarzyta wyrok

Sadu Okregowego ,w czesci, to jest w zakresie punktu 1. w czesci, w ktorej odnosi

sie on do oskarzonego K. R. oraz w zakresie punktu 4”. Skarzgca zarzucita:

a.

razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na

wynik sprawy, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajace

na nierozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych, braku odniesienia sie do

poczynionych zarzutow w uzasadnieniu skarzonego wyroku, w

szczegolnosci zarzutow dotyczagcych naruszenia prawa materialnego, przez

co Sad a quo odstgpit od dokonania pogtebionej analizy zagadnieh prawnych,
do ktorych zarzuty te sie odnosity, przez co nierozpoznane zostaty zarzuty:

I. naruszenia prawa materialnego, to jest art. 62 ust. 1 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii przez nieprawidtowg interpretacje tego
przepisu, polegajgcg na przyjeciu, ze za posiadanie $rodkéow
odurzajgcych moze by¢ uznana sytuacja, w ktérej srodki posiadane
wytgcznie przez jednego ze  wspotoskarzonych, sg objete
posiadaniem innego wspotoskarzonego tylko dlatego, ze korzystat on
z tego samego lokalu, chociaz faktycznie nie wtadat on tym srodkiem
odurzajgcym;

il. naruszenia prawa materialnego, to jest art. 58 ust. 1 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii przez btedne uznanie, ze udzielenie
herbatki konopnej z konopi wtoknistej stanowi przestepstwo udzielenia
W rozumieniu wskazanego przepisu;

razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wpltyw na

wynik sprawy, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. i art. 457 § 3

kpk. wzw. z art. 4 kpk, art. 5 § 2 kp.k i art. 7 k.p.k. przez



przeinterpretowanie zgtoszonych zarzutéw apelacyjnych, dowolne ich
przeformutowanie oraz dodanie do ustalonego stanu faktycznego elementow,
ktére nie byty ustalone przez Sad | instancji, a polegajgce na lakonicznym
stwierdzeniu, jakoby fakt posiadania przez oskarzonego K. R. wspdlnie z T.
O. srodkoéw odurzajgcych w ilosci 212,90 gramow suszu konopi innych niz
widkniste miat by¢ potwierdzony zeznaniami swiadkow zebranymi w sprawie,
w sytuacji gdy rozgraniczenie $rodkow posiadanych przez kazdego
z oskarzonych nie byto dokonane przez zadnego ze $wiadkéw, a Sad
Rejonowy nie poczynit zadnych ustalen w tym zakresie;

razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na
wynik sprawy, to jest art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 6 ust. 1 EKPC przez
rozpoznanie apelacji przez sedziego, co do ktdérego moggq istnieC watpliwosci
co do jego bezstronnosci, a mianowicie przez sedziego I. K., ktéra wczesdniej
orzekata w przedmiocie tymczasowego aresztowania oskarzonego K. R., w
orzeczeniu tym czynita kategoryczne stwierdzenia w odniesieniu do oceny
materialtu dowodowego, zwlaszcza z zeznan swiadka J. M. ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym, co W niniejszej sprawie miato istotne
znaczenie, poniewaz w tym zakresie byta kwestionowana wiarygodno$é
zeznan tego sSwiadka z przygotowawczej fazy postepowania karnego
w kontekscie zeznan ztozonych przez tego swiadka przy rozpoznawaniu
sprawy przez Sad | instanciji.

Podnoszac te zarzuty, obronca wniosta o ,uchylenie zaskarzonego wyroku”.

Drugi z obroncéw K. R. — adw. K. S., zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego ,w

catosci co do oskarzonego K. T. R.”, zarzucajac:

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. i art. 440 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia przez
Sad Okregowy w L. prawidiowej, a takze wszechstronnej kontroli
odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutéw
zawartych w apelacji obroncy oskarzonego K. T. R. z dnia 2 wrzesnia 2019 r.
(k. 1746-1750 akt sprawy), i jako wspierajgcej jej argumentacji zawartej w

uzasadnieniu ww. $rodka odwotawczego, w nastepstwie czego doszio do
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utrzymania w mocy niezasadnego wyroku Sadu | instancji opartego na
dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie materiatu dowodowego,
polegajgcej na braku pogtebionej analizy ponizej wskazanych dowodow,
skutkujgcej btednym przyjeciem, ze:

wyjasnienia sktadane w toku przedmiotowego postepowania przez
oskarzonych K. R. oraz T. O. nie zastugujg na przymiot wiarygodnosci — w
czesci w jakiej z wyjasnien tych wynika wprost, ze oskarzony K. R. nie miat
wiedzy o suszu ziela konopi innych niz wioknistych (atakze woli
dysponowania nim), ktéry to susz zostat ujawniony w dniu przeszukania
pomieszczen zajmowanych przez Stowarzyszenie ,[...] H.” w L. (ul. [...]),
podczas gdy ww. oskarzeni spojnie ikonsekwentnie wyjasniali, ze
wiascicielem tychze srodkow jest oskarzony T. O., ktéry przyznat sie do ich
posiadania, wskazujgc, ze susz ten stanowit wylgcznie jego wiasnosc,
przeznaczony byt na jego osobisty uzytek (medyczny), a oskarzony K. R. nie
miat z ww. srodkami nic wspolnego, a jednoczesnie brak jest jakichkolwiek
innych dowodow, ktore przemawiac¢ by mogty za przypisaniem oskarzonemu
K. R. ich wspétposiadania;

wyjasnienia sktadane w toku przedmiotowego postepowania przez
oskarzonego K. R. nie zastugujg na przyznanie im przymiotu wiarygodnosci,
takze w czesci w jakiej ww. oskarzony nie przyznat sie do udzielania Srodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste swiadkom: J. M., A.
B., M. W,, X. W, K. W. oraz A. S., pomimo, ze obcigzajgce oskarzonego
depozycje nie znajdujg oparcia w jakichkolwiek innych dowodach zebranych
w sprawie, a co wiecej ww. swiadkowie na etapie postepowania sgdowego
zmienili swoje zeznania sktadane w sledztwie, jednoznacznie wskazujac, iz
opisywane przez nich sytuacje (dotyczgce rzekomego udzielania narkotykow)
w rzeczywistosci nigdy nie miaty miejsca, a treS¢ uprzednich zeznanh zostata
wywotana przez presje ze strony funkcjonariuszy policji uczestniczagcych w
przestuchaniach;

ztozone w toku postepowania sgdowego zeznania swiadkow: J.M., A. B., M.

W., X. W., K. W. oraz A. S. nie zastugujg na przymiot wiarygodnosci,
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pomimo ze swiadkowie ci, pouczeni o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
fatszywych zeznan, obecni osobiscie na sali sgdowej, swoje dotychczasowe
zeznania odwotali, wskazujgc przy tym na konkretne powody swoich decyzji,
zwtaszcza wskazujgc na presje i namowy ze strony funkcjonariuszy policji,
strach o wiasng sytuacje procesowg (wywotany np. dilugim czasem
zatrzymania — vide: swiadek J. M.), czy tez sytuacje os6b najblizszych;
d) wyjasnienia sktadane w toku przedmiotowego postepowania przez
oskarzonego K. R. nie zastugujg na przymiot wiarygodnosci, takze w czesci
w jakiej ww. oskarzony kwestionowat prawidtowos¢ postepowania
funkcjonariuszy policji w trakcie zabezpieczania ujawnionego w toku
przeszukan suszu konopnego, wskazujgc na fakt mieszania przez
funkcjonariuszy suszu ziela konopi innych niz widkniste ze znajdujgcym sie
w pomieszczeniach Stowarzyszenia suszem ziela konopi widknistych
(o zawartosci D9THC ponizej 0,2 %), mimo ze oskarzony od samego
poczatku wskazywat na ww. uchybienia, a opinie biegtego z zakresu badan
fizykochemicznych nie byty w stanie wykluczyé¢ tego, ze badane substancje
w rzeczywistosci stanowity (w wiekszym lub mniejszym stopniu) mieszanine
suszu ziela obu wspominanych konopi;
e) opinie biegtego z zakresu badan fizykochemicznych — zaréwno opinia
podstawowa, jak réwniez ustna opinia uzupetniajgca stanowig miarodajne
zrodto dowodowe, podczas gdy liczne uchybienia natury metodologicznej
obarczajgce ww. opinie na takg ocene nie pozwalajg;
w konsekwencji czego doszto do utrzymania w mocy orzeczenia wydanego
z naruszeniem art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. oraz wbrew art. 5 § 2 k.p.k.
i W rezultacie bezzasadnego zaaprobowania stanowiska Sadu | instancji
i bezzasadnego przyjecia, ze oskarzony K. R. dopuscit sie czynéw realizujgcych
znamiona przestepstw przewidzianych przez art. 62 ust. 1i 2, art. 58 ust. 1, art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
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Obronca T. O. — adw. K. S., zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego ,co do

oskarzonego T. O. — w cafosci”, zarzucajgc:

a.

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 440 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. i art. 201 k.p.k. polegajace na zaniechaniu przeprowadzenia przez
Sad Okregowy w L. prawidtowej, a takze wszechstronnej kontroli
odwotawczej —niezaleznie od granic zaskarzenia i postawionych zarzutow w
osobistej apelacji oskarzonego — w zakresie dotyczacym stanu zdrowia
psychicznego skazanego T. O. tempore criminis w nastepstwie czego doszto
do utrzymania w mocy niezasadnego wyroku Sadu | instancji opartego na
dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie dowoddéw z opinii biegtych
lekarzy psychiatrow, skutkujgcej btednym przyjeciem, ze opinie te stanowig
miarodajne zrodto dowodowe, podczas gdy witasciwa kontrola odwotawcza
winna prowadzi¢ do zgota odmiennych wnioskow;

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na zaniechaniu
przeprowadzenia przez Sad Okregowy w L. prawidiowej, a takze
wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia
i ustosunkowania sie do zarzutéw zawartych w osobistej apelacji T. O.
(apelacja z dnia 20 sierpnia 2019 r., k. 1741 akt sprawy) w zakresie
dotyczgcym podnoszonych przez skarzgcego nieprawidtowosci
w czynnosciach  funkcjonariuszy Policji przy zabezpieczaniu suszu
roslinnego znajdujgcego sie w pomieszczeniach zajmowanych przez
Stowarzyszenie ,[...] H.” przy ul. [...] w L., polegajgcych na mieszaniu suszu
konopi innych niz wtdknistych z suszem ziela konopi siewnych (wtdknistych),
w nastepstwie czego doszio do utrzymania w mocy niezasadnego wyroku
Sadu | instancji, opartego na dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz wskazah wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie

dowoddw z opinii fizyko-chemicznych oraz wyjasnien oskarzonych T. O. i K.
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R., skutkujgcej finalnie blednym uznaniem, ze wyjasnienia ww. oskarzonych,
w zakresie w jakim oskarzeni wskazywali na uchybienia funkcjonariuszy
Policji, nie zastugujg na przymiot wiarygodnosci, podczas gdy wiasciwa
kontrola odwotawcza winna prowadzi¢ do wniosku, ze wyjasnienia te, jako
konsekwentne i wsparte innymi dowodami, sg wiarygodne, a opinie fizyko-
chemiczne nie rozstrzygajg watpliwosci, co do mozliwosci pomieszania
suszu konopi innych niz widkniste z suszem ziela konopi siewnej w trakcie
ich zabezpieczania (co doprowadzic mogio w sposoéb oczywisty do
zawyzenia ilosci, masy przypisanego oskarzonemu narkotyku);

. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 201 k.p.k. polegajagce na zaniechaniu
przeprowadzenia przez Sad Okregowy w L. prawidiowej, a takze
wszechstronnej kontroli odwotawczej w zakresie dotyczgcym rzeczywistej
ilosci suszu ziela konopi innych niz wtoknistych, zabezpieczonych w trakcie
przeszukania pomieszczen zajmowanych przez Stowarzyszenie ,[...] H.”
przy ul. [...] w £. w nastepstwie czego dosztio do utrzymania w mocy
niezasadnego wyroku Sadu | instancji opartego na dowolnej, sprzecznej z
zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego ocenie dowodoéw z opinii biegtego z zakresu badan fizyko-
chemicznych (zaréwno opinii podstawowej, jak i ustnej uzupetniajgcej),
skutkujgcej btednym przyjeciem, ze opinie te stanowig miarodajne Zzrédto
dowodowe, podczas gdy wiasciwa kontrola odwotawcza winna prowadzi¢ do
whniosku, ze w oparciu o rzeczong opinie nie da sie ustali¢ rzeczywistej masy
(ilosci) zabezpieczonego suszu ziela konopi innych niz witdkniste, a to z
uwagi na brak mozliwosci ustalenia (w oparciu o przedtozone opinie), czy w
badanych porcjach suszu zabezpieczonego podczas przeszukania nie
znajduje sie dodatkowo — jak wskazywali oskarzeni — zmieszany z nim susz
konopi siewnych (wtoknistych);

. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. wzw. zart. 171§ 11§ 7 k.p.k. i art. 410
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k.p.k. polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia przez Sgd Okregowy w t..
prawidtowej, a takze wszechstronnej kontroli odwoftawczej w zakresie
dotyczgcym rzekomego udzielania przez skazanego T. O., wspodlnie i w
porozumieniu z oskarzonym K. R., narkotyku w postaci suszu ziela konopi
innych niz wtokniste J. M. i M. W. w nastepstwie czego doszto do utrzymania
W mocy niezasadnego wyroku Sadu | instancji, opartego na dowolnej,
sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie dowodéw z wyjasnien oskarzonego T. O.
oraz zeznan $wiadkow J. M. i X. W., skutkujgcej btednym przyjeciem, Zze na
przymiot wiarygodnos$ci zastugujg wytgcznie zeznania swiadkow zfozone na
etapie postepowania przygotowawczego, podczas gdy zeznania te (jak
rowniez depozycje wszystkich innych swiadkow, ktorzy ztozyli obcigzajgce
oskarzonych zeznania w toku sledztwa) zostaty ztozone w warunkach
wytgczajgcych swobode wypowiedzi, treSC ww. zeznan nie zostata
potwierdzona jakimkolwiek innym dowodem, a finalnie zeznania te (jako
ztozone pod presjg funkcjonariuszy Policji) zostaty odwotane na rozprawie,
bezposrednio przed Sadem a quo, po pouczeniu $Swiadkdw o
odpowiedzialno$ci karnej z art. 233 § 1 k.k.
Przedstawiajgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator, przedstawiajgc pisemne odpowiedzi na stanowiska obroncow,

wnidst 0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje sg bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Nadzwyczajny srodek odwotawczy, jakim jest kasacja, zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k. wniesiony moze bycC jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia. Istotg kasacji nie moze by¢ zatem zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno wtedy, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wéwczas, gdy
dla ominiecia ograniczenia ustanowionego w art. 523 § 1 k.p.k., przyjmuje postac
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zarzutu obrazy prawa. Podkresli¢ tez nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest
postepowaniem, ktore ponawiaC ma kontrole odwotawczg. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc kasacje, nie dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych
dowododw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspétmiernosci
orzeczonej kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r.,
sygn. akt 1l KK 247/18).

W kasacji obroncy K. R. — adw. M. M.-F., podniesiono, ze sad odwotawczy
nie odniost sie do apelacyjnych zarzutow obrazy prawa materialnego, tj. art. 62 ust.
1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 58 ust. 1 tejze ustawy, W tym
kontekscie pod adresem sgadu ad quem zredagowany zostat zarzut razgcego
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Na wstepie wyjasni¢ nalezy,
ze obraza art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. ma miejsce wowczas, gdy zarzuty
sformutowane w srodku odwotawczym zostang pominiete, jak rowniez w sytuacji,
w ktérej wprawdzie stang sie one przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego,
lecz w sposdb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny. Powyzsze uchybienia
mogg zosta¢ zakwalifikowane jako naruszenie, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.
Zachowanie owej rzetelnosci bada¢ jednak nalezy przez pryzmat argumentaciji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654).
Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad drugiej instancji
uczynit przedmiotem swoich rozwazan apelacyjny zarzut obrazy art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, dokonat oceny jego zasadnosci i podat
powdd jej kierunku. Cho¢ wywdd sadu ad quem w tym przedmiocie charakteryzuje
wyrazna lapidarnosé, to jednak odniesiono sie w nim do istoty przedstawionego w
apelacji zagadnienia. Nie mozna zgodzic¢ sie ze stanowiskiem opisanym w pkt 2
lit. b petitum kasacji, ze sgd odwotawczy dokonat przeinterpretowania ww. zarzutu
apelacyjnego. Organ ad quem stusznie stwierdzit, ze zarzut ten nie dotyczyt w
istocie obrazy prawa materialnego, lecz odnosit sie do sfery ustalen faktycznych, a
mianowicie tego, czy skazany K. R. faktycznie wtadat srodkami odurzajgcymi, o
ktorych mowa w pkt | aktu oskarzenia. Jak zasadnie stwierdzono w orzecznictwie —

zawarte w art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii znamie
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czasownikowe ,posiada” wystepuje w znaczeniu powszechnym (,miec”) i nie moze
by¢ utozsamiane z posiadaniem w rozumieniu cywilnoprawnym — po prostu jest
stanem polegajgcym na faktycznym wiadztwie nad rzeczg, kitdére z konstrukcjg
wspotsprawstwa nie koliduje (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8.04.2014 r.,
[l KK 88/14, LEX nr 1458717). Uzasadnienie wyroku sgdu a quo nie wskazuje, aby
organ ten postuzyt sie odmiennym rozumieniem przedmiotowego znamienia.
Powielenie zas w kasacji zarzutu kwestionujgcego dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne jest zabiegiem niedopuszczalnym, albowiem sgd kasacyjny nie jest
uprawniony do kontroli prawidtowosci ustalonych w sprawie faktow. Tymczasem
tre§¢ wniesionej kasacji nie pozostawia watpliwosci, ze obronca pod pozorem
naruszenia prawa materialnego czy procesowego (dla obejscia regulacji z art. 523
§ 1 k.p.k.), podnosi ponownie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego
konsekwencjg jest w jego ocenie wadliwe przyjecie sprawstwa skazanego K. R..

Wbrew twierdzeniom obroncy, Sgd Okregowy nie dokonywat nowych ustalen
faktycznych, lecz wskazat, ze zasadnos$¢ przypisanej K. R. odpowiedzialnosci
karnej znajduje oparcie w catoksztatcie materiatu dowodowego, nie wskazujgc przy
tym, aby zeznania swiadkdw w zakresie czynu zarzuconego w pkt | aktu oskarzenia
byty bezposrednim i jednym dowodem obcigzajgcym K. R.. Réwniez sad a quo
uznat sprawstwo skazanego na podstawie oceny catoksztattu materiatu
dowodowego, o czym $wiadczy uzasadnienie wyroku pierwszoinstancyjnego.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego akceptuje sie
stanowisko, ze ustalenia faktyczne nie zawsze muszg bezposrednio wynika¢ z
konkretnych dowodow. Mogg one takze wyptywa¢ z nieodpartej logiki sytuaciji
stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego rodzaju, ze
stanowi oczywistg przestanke, na ktorej podstawie doswiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane okoliczno$ci faktyczne istotnie wystgpity (zob. m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4.10.1973 r., Il KR 243/73, LEX nr 18711; z
2.12.2008 r., Ill KK 221/08, LEX nr 495316; z 16.07.2013 r., WA 15/13, LEX nr
1341300). We wniesionej kasacji obronca usitowata podwazy¢ stanowisko, ze
catoksztatt zabranego materialu dowodowego wskazuje na zaistnienie przestanek
odpowiedzialnosci karnej K. R., domagajgc sie korzystnej dla skazanego

interpretacji okolicznosci wynikajacych z przeprowadzonych dowoddéw, niemniej
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tego rodzaju aktywnoscig nie wykazata razgcego naruszenia prawa. Nadto,
skarzgca przez pryzmat zarzutu razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. upatrywata wadliwos¢ kontroli instancyjnej w odniesieniu do
apelacyjnych zarzutéow obrazy art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. Tymczasem
naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy po
przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej
standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie materiatu dowodowego, nadal
istniejg niedajgce sie usungC watpliwosci, ktdre sad rozstrzyga niezgodnie z
kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach,
w ktorych skarzgcy kwestionuje ocene poszczegdlinych dowodéw, nie moze byc¢
mowy 0 naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.
majg bowiem charakter roztgczny. Z kolei dla skutecznego podniesienia zarzutu
obrazy art. 4 k.p.k. nie wystarczy ogolne stwierdzenie o braku obiektywizmu sadu,
opierajgce sie wytgcznie na subiektywnym odczuciu strony postepowania karnego,
w szczegolnosci wynikajgcym z odmiennej od dokonanej przez sad oceny materiatu
dowodowego. Sama zas$ osobista ocena skarzgcej na temat wystepujgcych w
sprawie watpliwosci, nie moze przesgdzaCc o tym, ze takowe rzeczywiscie
wystepujg. Zastosowanie zasady in dubio pro reo jest ograniczone tylko do sytuaciji,
w ktorej watpliwosci takie powezmie (bgdz powinien powzigé) organ procesowy, a
nie strony postepowania, niemniej takie watpliwosci w niniejszej sprawie nie
wstgpity. Przedmiotem wywodu skarzgcej nie jest wykazanie razgcej obrazy
przepisow postepowania, lecz przedstawienie odmiennej interpretacji ustalonych w
sprawie okolicznosci, co przeciez charakterystyczne jest dla zarzutu opisanego w
art. 438 pkt 3 k.p.k., ktérego sad kasacyjny — zgodnie z brzmieniem art. 523 § 1
k.p.k. — nie jest uprawniony badac¢. Z tych rowniez powodow za oczywiscie
bezzasadny uzna¢ nalezy zarzut sformutowany w pkt 2 lit. a. ii kasacji, w ktérym
skarzgca w sposob bezposredni kontestowata ustalenia sgdu meriti, ktéry przeciez
ustalit, ze skazany K. R. udzielat okreslonym osobom ziela konopi innych niz
widkniste (co wynika z relacji Swiadkow, ktére zostaty uznane za wiarygodne), a nie
— jak wskazuje obroica — herbatki konopnej z konopi widkniste;j.

Odrebnego komentarza wymaga natomiast kasacyjny zarzut naruszenia art.

41 § 1 k.k. wzw. z art. 6 ust. 1 EKPC. Na wstepie wypada podkresli¢, ze sam fakt
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orzekania w przedmiocie tymczasowego aresztowania w postepowaniu
przygotowawczym lub sgdowym nie skutkuje wytgczeniem sedziego z mocy prawa.
Naturalnie, ocena tej okolicznosci moze zosta¢ rozwazona przez pryzmat art. 41 §
1 k.p.k., jednak jej wystgpienie nie przesgdza automatycznie o zasadnosci
wytgczenia sedziego w tym trybie. Trafnie wskazano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ze sam fakt udzialu sedziego w wydaniu postanowienia w
przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania lub w jego przedtuzeniu w
postepowaniu przygotowawczym, nie stwarza jeszcze uzasadnionych watpliwosci
co do bezstronnosci sedziego, gdy bierze on nastepnie udziat w rozpoznaniu
sprawy tego oskarzonego przed sgdem pierwszej instancji czy w postepowaniu
odwotawczym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1.03.2007 r., Il KK 493/06,
LEX nr 262689; D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2022, art. 41). Réwniez w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
wyrazany jest poglad, ze orzekanie przez sedziego w przedmiocie tymczasowego
aresztowania nie moze byC oceniane jako naruszenie standardu bezstronnosci
obiektywnej, gdyz nie mozna utozsamiac udziatu w takim orzekaniu z dokonaniem
przedsadu w kwestii ostatecznego rozstrzygniecia co do sprawstwa i winy
oskarzonego (por. wyroki ETPC: z 24.08.1993 r., 13924/88, Nortier v. Holandia,
LEX nr 80572, oraz z 22.04.1994 r., 15651/89, Saraiva de Carvalho v. Portugalia,
LEX nr 805361; por. takze wyrok SN z 14.01.2010 r., V KK 235/09; W. Jasinski,
Bezstronno$¢ sadu i jej gwarancje w polskim procesie karnym, s. 330 i n.). Jesli
wiec oskarzony K. R. miat watpliwosci co do bezstronnosci sedziego I. K. o, to
swoje zastrzezenia mogt przedstawi¢ w trybie art. 41 § 1 k.p.k. W niniejszej sprawie,
mimo ze okolicznosci podnoszone przez obronce w kasacji znane byty stronom juz
na etapie postepowania odwotawczego, wniosek o wytgczenie sedziego nie zostat
ztozony, a przypomnie¢ wypada, ze mozliwos¢ jego ztozenia istniata do momentu
rozpoczecia przewodu sgdowego w postepowaniu odwotawczym (art. 41 § 2 k.p.k.).
Z tego wzgledu podnoszenie tego rodzaju zarzutu na etapie postepowania
kasacyjnego nie moze by¢ skuteczne. Podzieli¢ nalezy poglad orzeczniczy, ze
w kasacji nie mozna skutecznie sformutowaé zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k.,

jezeli w toku postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji nie doszio
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do wydania orzeczenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k. (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia: 6 marca 2008 r., sygn. akt lll KK 421/07; 22 wrzesnia 2009 r.,
sygn. akt 1l KK 65/09; 20 sierpnia 2008 r., sygn. akt 11l KK 83/08; 7 stycznia 2009 r.,
sygn. akt Ill KK 246/08; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt IV KK 232/07). Zasadnym i kluczowym w tej kwestii jest argument, ze
wytgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko na
whniosek stron lub zgdanie sedziego, przy czym kontroli kasacyjnej nie podlega brak
inicjatywy sedziego, lecz orzeczenie. Skoro za$ ustawodawca przyjat, ze
przekroczenie przewidzianego w art. 41 § 2 k.p.k. terminu na zgtoszenie przez
strone wniosku o0 wytgczenie sedziego powoduje pozostawienie go bez
rozpoznania, to trudno mowi¢ o naruszeniu art. 41 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy
whniosek o wytgczenie sedziego w ogole nie zostat zgtoszony przez strone. Jedynie
w sytuacji, gdy przyczyna uzasadniajgca zgdanie wytgczenia sedziego stata sie jej
wiadoma w czasie, kiedy ztozenie wniosku o wytgczenie nie byto juz mozliwe —
dopuszczalnym bytoby wskazanie, jako podstawy kasacyjnej, zarzutu naruszenia
art. 41 § 1 k.p.k., mimo faktycznego braku inicjatywy w zakresie ztozenia wniosku o
wytagczenie sedziego (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22
wrzesnia 2009 r., sygn. akt Ill KK 65/09). Jak juz wspomniano, strony nie ztozyty
wniosku w trybie art. 41 § 2 k.p.k., a watpliwosci co do bezstronnosci cztonka
sktadu orzekajgcego zostaty zgtoszone przez obrohce dopiero w kasacji, cho¢
skazany K. R. — obecny od poczgtku rozprawy apelacyjnej wraz z swoim obroncg —
miat mozliwos$¢ ztozenia stosownego wniosku w tej materii przed rozpoczeciem
przewodu sgdowego w postepowaniu odwotawczym.

Kasacja drugiego z obroncéw K. R. — adw. K. S., zogniskowana zostata na
zarzucie niedochowania przez sgd odwotawczy standardu kontroli instancyjnej
(naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) w zakresie dokonane;j
przez sgd a quo oceny dowoddéw, ktora zostata zakwestionowania w apelacji
obroncy K. R.. Majgc na uwadze wyjasniong juz wyzej istote naruszenia przepiséw
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wskazac¢ nalezy, ze w obowigzujgcym
modelu postepowania odwotawczego, sad drugiej instancji nie rozpoznaje sprawy
ponownie, tylko kontroluje (zasadniczo w granicach zaskarzenia i — o ile je

wskazano - podniesionych zarzutow) orzeczenie sgdu pierwszej instancji.
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Z uzasadnienia wyroku sgdu ad quem wynika, ze poczynit on rozwazania odnos$nie
do poszczegdlnych zarzutow apelacyjnych tak w kontekscie posiadania i udzielania
przez K. R. srodkéw odurzajgcych, ich rodzaju i ilosci, jak tez sposobu
przestuchania swiadkéw przez funkcjonariuszy Policji. Sama kwestia oceny
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych i zeznan sSwiadkow stanowita przedmiot
szczegotowej analizy sgdu pierwszej instancji, ktory miat tez na uwadze zmienno$ci
tych relacji w toku postepowania i podawane powody tego stanu rzeczy.
W orzecznictwie zasadnie wyjasniono, ze sposob wykonania obowigzku z art. 457
§ 3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutow i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest
pochodng, z jednej strony, jakoséci i kompletnosci wywodu zawartego w
uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutow
apelacji oraz argumentaciji, ktéra ma wspierac¢ te zarzuty. Jezeli jest tak, ze sad
pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej
oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych,
bedacych konsekwencjg szczegdtowo wykazanej oceny materialu dowodowego,
jak i w sposob petny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacii
na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez
sad pierwszej instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sad
odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentaciji, ktora dotyczy kwestii stanowigcej podstawe zarzutu
apelacji (zob. postanowienie SN z 14.01.2021 r., Il DK 11/21, LEX nr 3106180). W
niniejszej sprawie sad drugiej instancji podat jakie wzgledy zadecydowaty o tym, ze
podziela dokonang przez sgd meriti oceng dowodow i w konsekwencji twierdzenia
zawarte w apelacji obroncy uznat za li tylko polemiczne. Wypada przypomniec, ze
zasada swobodnej oceny dowodow nakazuje uwzgledniaC wszystkie
przeprowadzone dowody (dopuszczalne w $wietle regut dowodowych) i przy ich
ocenie kierowa¢ sie przede wszystkim zasadami logicznego myslenia oraz
dodatkowo podkresla konieczno$¢ przestrzegania wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Ten sposéb procedowania sgd odwotawczy miat na wzgledzie,
natomiast skarzgcy nie wykazat, aby w toku przeprowadzonej kontroli instancyjnej
ktérakolwiek z powyzszych zasad zostata btednie przez organ ad quem oceniona.

W kwestii naruszenia art. 7 k.p.k. istotne jest bowiem wykazanie konkretnych
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uchybien w przedstawionym przez sgd wywodzie argumentacyjnym (w postaci
naruszen ww. elementéw), natomiast sama prezentacja przez skarzgcego wiasnej
oceny dowodow czy interpretacji ustalonych okolicznosci, nie jest aktywnoscig,
ktéra moze doprowadzi¢ do stwierdzenia razgcego naruszenia prawa. Mimo, ze na
str. 12 przedmiotowej kasacji obronca podkreslit, Zze przywotane przez niego
argumenty nie stanowig polemiki z ustaleniami sgdu | instancji, to jednak tresc
uzasadnienia tego srodka wskazuje, ze twierdzenie to ma charakter wytgcznie
deklaratywny. Nadto, obok zarzutu, ze skutkiem przeprowadzonej kontroli
odwotawczej byto naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., a zatem zarzutéw o
charakterze roztgczonym (o czym mowa byt juz powyzej), skarzgcy wskazat tez na
obraze art. 410 k.p.k. Autor kasacji nie prébowat nawet wykazac, aby sgd meriti
dokonujgc ustalen faktycznych nie ujawnit okreslonego dowodu, a w konsekwencji
pomingt go, jak tez opart sie na dowodach formalnie nieujawnionych i
niezaliczonych w poczet materiatu dowodowego — a co przez sgd odwotawczy,
orzekajgcy w granicach zaskarzenia, zostatoby wadliwie ocenione. Same zas
opinie biegtego z zakresu badan fizykochemicznych nie byly kontestowane w
apelacji obroncy K. R., stad tez nie sposéb zarzuci¢ sgdowi ad quem w tym
zakresie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. Sgd kasacyjny miat na wzgledzie, ze
obronca wszystkie podniesione zarzuty powigzat dodatkowo z przepisem art. 440
k.p.k., jednak nalezy wyjasni¢, ze cho¢ zastosowanie tego przepisu moze miecé
miejsce w wypadku kazdego z uchybieh wymienionych w art. 438 k.p.k., to trzeba
stwierdzi¢, Zze obowigzek orzekania sadu odwotawczego poza zakresem
zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, stosownie do art. 440 k.p.k., moze mie¢
miejsce jedynie wéwczas, gdy zaistniate uchybienie rangi wzglednej przyczyny
odwotawczej przybrato forme skrajnie wadliwg, niedajgcg sie zaakceptowaC w
takim stopniu, ze konieczne jest wyeliminowanie orzeczenia z obrotu prawnego.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze istnienie regulacji z art. 440 k.p.k. nie stanowi zarazem
gwarancji dla skarzgcego, ze wniesiony srodek odwotawczy bedzie w kazdym
wypadku skutkowat kompleksowg, totalng kontrolg zaskarzonego orzeczenia, gdyz
przeczy temu zasada wyrazona w art. 433 § 1 k.p.k. Kontrole poza zakresem
zaskarzenia i podniesionymi zarzutami uruchamia dopiero zaistnienie uchybienia,

ktore w sposob razgcy, a zarazem oczywisty dyskwalifikuje zaskarzone orzeczenie
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(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dn. 12 maja 2021 r., IV KK 409/19, LEX
nr 3270013). Obronca tymczasem nie wskazat na wystgpienie uchybienia tej rangi,
a sama odmienna ocena caftoksztaltu materialtu dowodowego — pozbawiona
wykazania razgcych uchybieh naruszajgcych reguly rzetelnego procesu, nie daje
podstaw do siegniecia po klauzule generalng, o ktérej mowa w art. 440 k.p.k.
Poczynione wyzej uwagi aktualne sg réwniez w odniesieniu do kasaciji
wniesionej na korzys¢ skazanego T. O.. Rozpatrujgc pierwszy z podniesionych
w niej zarzutdéw, nalezy zauwazy¢, ze wskazywane w nim uchybienie odnosi sie do
postepowania przed sadem pierwszej instancji, a zatem - wobec
niezakwestionowania go w apelacji oskarzonego — jego skutecznos¢ jest zalezna
od uznania, czy ewentualne naruszenie prawa prowadzito do razacej
niesprawiedliwosci orzeczenia sadu meriti, co obligowatoby sgd odwotawczy do
wyjscia poza granice zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw i zastosowania art.
440 k.p.k. Analiza akt sprawy oraz zarzutu kasacyjnego nie prowadzi jednak do
wniosku, Zze utrzymanie w mocy orzeczenia sgdu a quo bylo razgco
niesprawiedliwe. Nalezy tu podnies¢, ze opinia sgdowo-psychiatryczna dotyczgca
T.O. zostata sporzgdzona po przeprowadzeniu czterotygodniowej obserwacii
oskarzonego, przy uwzglednieniu opinii biegtego psychologa oraz dokumentacji
dotyczacej wczesniejszego leczenia oskarzonego. Biegli psychiatrzy mieli na
uwadze historie stanu zdrowia oskarzonego, w tym tez uprzednio zdiagnozowang
chorobe psychiczng w postaci schizofrenii paranoidalnej. Przestuchani na
rozprawie gtéwnej w trybie art. 200 § 3 k.p.k. odniesli sie rowniez do tej kwestii,
wyjasniajgc szczegotowo, na jakiej podstawie sformutowali przedstawione w
pisemnej opinii konkluzje, w ktorych nie stwierdzili u oskarzonego objawéw choroby
psychicznej. Co jednak najbardziej relewantne z punktu widzenia art. 31 § 1i 2 k.k.,
biegli jednoznacznie uznali, ze T. O. w czasie dokonania zarzuconych mu czynéw
miat zachowang zdolnos¢ rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem, a nadto, ze mogt on bra¢ udziat w toczgcym sie postepowaniu
oraz prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsgdny. Kwestia poczytalnosci
nie byta przedmiotem watpliwosci zarébwno sgdu orzekajgcego, jak réwniez autora
kasacji, ktory w swoim wywodzie skoncentrowat sie na zdyskredytowaniu

stanowiska biegtych psychiatrow co do tego, ze oskarzony nie jest osobg dotknietg
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chorobg psychiczng (akcentujgc wczesdniejsze diagnozy choroby psychicznej) i
jedynie ogodlnikowo z tej krytyki wywiddt kwestie poczytalnosci oskarzonego.
Tymczasem celem prowadzonego postepowania karnego nie byta ocena stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego w ogole, lecz ocena jego poczytalnosci w
czasie popetnienia inkryminowanych czynéw, a w aspekcie procesowym réwniez
stanu zdrowia psychicznego w toku postepowania. Mie¢ na uwadze nalezy, ze
samo stwierdzenie choroby psychicznej nie jest jeszcze rdéwnoznaczne z
wystgpieniem stanu petnej czy tez ograniczonej poczytalnosci. Sprawca chory
psychicznie moze bowiem znajdowac sie w czasie popetniania czynu zabronionego
w takim stanie, ktéry mimo owej choroby pozwala mu na rozpoznanie znaczenia
czynu oraz odpowiednie pokierowanie swym postepowaniem. Innymi stowy,
choroba psychiczna moze stanowi¢ geneze niepoczytalnosci, lecz sama przez sie
nie jest z nig réwnoznaczna. Z drugiej strony przyczyng niepoczytalnosci mogg byc¢
takze inne zaktdcenia czynnosci psychicznych, ktére nie muszg mie¢ charakteru
patologicznego. Sama zas$ poczytalnos¢ sprawcy musi by¢ zawsze odnoszona do
konkretnego czynu zabronionego, nie zas$ ustalana w sposob abstrakcyjny.
Stanowisko to znajduje aprobate w orzecznictwie Sgd Najwyzszego, ktéry stwierdzit
ze: ,,O niepoczytalnosci i ograniczonej poczytalnosci nalezy mowi¢ w powigzaniu z
konkretnym czynem sprawcy. Moze sie bowiem zdarzyé, Zze dany sprawca w
odniesieniu do czynu wczesniej dokonanego miat ograniczong zdolnos¢
rozpoznania znaczenia tego czynu i pokierowania swym postepowaniem, a w
odniesieniu do czynu pozniejszego posiada zachowang poczytalnos¢” (zob. wyrok
SN z 13.01.1978 r., V KR 183/77, OSNPG 1978/7, poz. 76). Powyzsze obrazuje, ze
uprzednio stwierdzona choroba psychiczna, a takze niepoczytalnos¢ sprawcy, nie
wykluczajg mozliwosci odmiennych ustalen co do poczytalnosci w pdzniejszym
czasie.

Zgromadzony materiat dowodowy w zakresie poczytalnosci T. O. tempore criminis
nie nasuwa jakichkolwiek watpliwosci. Rzeczowych kontrargumentow w tym
zakresie nie przedstawit réwniez skarzgcy. Biegli jasno tez stwierdzili, ze czyny
oskarzonego nie byly motywowane chorobowo, zawracajgc przy tym uwage na
wypowiedzi T. O., w ktoérych ujawniat on swojg swiadomosé co do dziatania wbrew

obowigzujgcym przepisom prawa i manifestowat dezaprobate dla przyjetych
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regulacji, a nawet dokonywat osobistej interpretacji prawa. Co tez istotne, znaczng
czes$¢ swojej aktywnosci zyciowej poswiecit on tematowi legalizacji marihuany w
Polsce. Roéwniez postawa oskarzonego podczas catego procesu, jego obszerne
wyjasnienia, ktére — z punktu widzenia obrony — co do istoty przedstawionych mu
zarzutow pozostawaty sensowne, jak tez tres¢ wywiedzionej przez niego osobistej
apelacji, nie nasuwajg watpliwosci, ze miat on w petni zachowang zdolnosc¢
procesowqg i takze na etapie postepowania nie miat probleméw z identyfikacjg
znaczenia popetnionych czynow.

Biorgc powyzsze pod uwage, brak jest dostatecznych podstaw do
stwierdzenia powaznych watpliwosci co do poczytalnosci T. O. tempore criminis i
tempore procedendi, a tym samym konstatacji, ze wydane przez sad odwotawczy
orzeczenie bytoby razgco niesprawiedliwie w rozumieniu art. 440 k.p.k.

Wspodlnie dla wszystkich wniesionych kasacji nalezy nadto stwierdzi¢, ze sad
odwotawczy odniost sie réwniez do zarzutu dotyczgcego ilosci ujawnionych
srodkdw w postaci konopi witdknistych oraz innych niz wtdkniste, uznajgc w tym
zakresie ekspertyze kryminalistyczng za wiarygodny i wystarczajgcy dowod. Biegty
D. H. przestuchany w trybie art. 200 § 3 k.p.k. wyjasnit metode badania
przedstawionych mu substancji i sam nie zgtaszat zastrzezen bgdz watpliwosci co
do mozliwosci wtasciwego okreslenia ich rodzaju oraz ilosci. Nie potwierdzono tez
dostatecznie, by sposdéb zabezpieczenia ujawnionych $rodkéw wplywat na
prawidtowos¢ poczynionych ustalen faktycznych w tym zakresie. Przedmiotem
kontroli instancyjnej byta tez dokonana przez sgd meriti ocena wiarygodnosci
zeznan swiadkow, w tym tez kwestia pdzniejszej zmiany tych depozycji. Sad drugiej
instancji wskazat, ze nie znajduje podstaw do podzielenia stanowiska apelacji o
nieprawidtowym przeprowadzaniu czynnosci przestuchania. Kasacje obroncéw w
tym wzgledzie stanowig powtorzenie zarzutéw apelacyjnych z podaniem
rozbudowanej juz argumentacji, ktéra sprowadza sie wytgcznie do przedstawienia
odmiennej oceny w tej materii, bez wykazania, ze w istocie sgd odwotawczy w tym
wzgledzie dopuscit sie razgcego naruszenia prawa.

Reasumujagc, wszystkie zarzuty podniesione w omawianych kasacjach byty
oczywiscie bezzasadne, co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych

uwzglednieniu przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie tych srodkow
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zaskarzenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Ta zas konkluzja czynita
bezprzedmiotowym rozpoznanie wnioskéw o wstrzymanie wykonania orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

Zgodnie z art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obcigzono skazanych
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czeSciach na nich
przypadajgcych.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.

a.s.



