Il KK 610/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2024r.

sprawy L. A. i R. P.

skazanych za czyn z art. 19783 pkt 1 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k. w zw. z art. 64§1
k.k.iinne

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 maja 2023r., sygn. akt Il AKa
320/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 10
czerwca 2022r., sygn. akt IV K 342/21

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje uznajgc je za oczywiscie bezzasadne,

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S.— Kancelaria
Adwokacka w [...]- kwote 1.476 zt (tysigc czterysta siedemdziesiagt
szes$¢ ztotych), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia dla obronicy
wyznaczonego z urzedu R. P., za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanych od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacje wniesione w imieniu skazanych nalezato ocenic¢ jako bezzasadne w stopniu
oczywistym.
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W kasacji wywiedzionej przez obronce t. A. sformutowano trzy zarzuty.

W pierwszym z nich wskazano na zaistnienie w sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — polegajgcej na
wydaniu w przedmiotowej sprawie orzeczenia w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie,
uchylajgcego uprzedni wyrok uniewinniajgcy skazanego, przez osobe
nieuprawniong, tj. powotang do orzekania przez Krajowg Rade Sgdownictwa w
sktadzie uksztattowanym nowelg z2017r. Zarzut ten nie mogt okazac sie
skuteczny, bowiem — po pierwsze — przedmiotowa kasacja wywiedziona zostata od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 maja 2023r. (w sprawie o sygn. akt
Il AKa 320/22), gdy tymczasem omawiany zarzut kasacyjny odnosi sie do innego
orzeczenia, po drugie zas, orzeczenie przywotane przez skarzgcego nie byto
~,prawomocnym wyrokiem sgdu odwotawczego konczgcym postepowanie”, a zatem,
stosownie do tresci art. 519 k.p.k., nie mogto stanowi¢ przedmiotu postepowania
kasacyjnego.

W drugim zarzucie omawianej kasacji wskazano na dopuszczenie sie przez
Sad Odwotawczy obrazy przepisow prawa procesowego, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k., ktéra miata polega¢ na powieleniu przez Sad Il instancji btedu Sgdu
Okregowego w Lublinie, polegajgcego na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu
dowodu z przestuchania, konfrontacji oraz okazania oskarzonego L. A.
pokrzywdzonemu A. Z.. Zarzut ten jest jednak nieuzasadniony nie tylko wobec faktu
domagania sie od Sgdu Odwotawczego dziatania w tym zakresie z urzedu w
sytuacji, gdy obrona nie wychodzita w tym zakresie z inicjatywg dowodowg, ale
przede wszystkim dlatego, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
poczyniono odpowiednie starania zmierzajgce do ustalenia miejsca pobytu A. Z.,
ktore jednak okazaly sie bezskuteczne. Konsekwencjg powyzszego byt brak
mozliwosci jego bezposredniego przestuchania i wykonania z nim innych czynnosci
procesowych. W toku rozprawy strony zas nie protestowaty przeciwko ujawnieniu
zeznan tego $wiadka i nie domagaty sie dalszych czynnosci poszukiwawczych.

Trudno w tej sytuacji moéwi¢ o zaniechaniu przez Sgd poszukiwania swiadka

— czynnosci przez niego podjete skutkowaty bowiem ustaleniem, ze Swiadek
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prawdopodobnie przebywa za granicg, jednak jego miejsce pobytu pozostawato
nieznane.

Przyzna¢ nalezy, ze pokrzywdzony byt niewagtpliwie waznym sSwiadkiem
w sprawie, w szczegoélnosci wobec zgonu pokrzywdzonej M. Z., jednak zauwazenia
tez wymaga, ze byt on dwukrotnie przestuchiwany w toku postepowania, zas
ztozone przez niego depozycje, poddane prawidtowej ocenie, postuzyly do
weryfikacji okreslonego materiatu dowodowego.

W tym miejscu wypada przejs¢ do kolejnego zarzutu kasacyjnego, w ktérym
podniesiono nieprawidtowe i niedostateczne rozwazenie przez Sgd Odwotawczy
zarzutéw apelacyjnych i uchybienie tym samym art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783
k.p.k., w tym zarzutu dotyczgcego niewypetnienia przez Sad Okregowy w Lublinie
wytycznych Sadu Apelacyjnego w Lublinie zawartych w orzeczeniu wydanym
w sprawie Il AKa 132/21.

W ocenie obrony przejawem niewypetnienia tych wytycznych byto
niepodjecie szczegodlnie wzmozonych wysitkbw by przeprowadzi¢ dodatkowe
czynnosci dowodowe z udziatem A. Z.. Skarzgcy nie wskazat przy tym jednak,
podjecia jakich krokéw zaniechat w tej przestrzeni Sad orzekajgcy w sprawie.
Jednoczesnie nie dostrzegt, jak sie zdaje, wywodow Sagdu Odwotawczego
zawartych na str. 15-18 oraz 37 motywéw pisemnych, dotyczgcych omawianej
problematyki, ktore, jako rzeczowe i zgodne 2z zasadami prawidiowego
rozumowania, nalezato w petni podzieli¢.

Znamienne w przestrzeni zarzutu z pkt 3 lit. a) kasacji jest stwierdzenie Sgdu
Il instancji, ze w istocie w realiach przedmiotowej sprawy to nie sposob
przeprowadzenia dowodéw (w kontekscie art. 44281 k.p.k., ktory stanowi jedynie
narzedzie procesowe), jest najistotniejszy, ale sposdb ich oceny. Ta za$ zostata
przeprowadzona w sposéb szczegdtowy i dbaty.

Tres$¢ uzasadnienia orzeczenia Sgdu Apelacyjnego swiadczy o tym, ze Sad
ten odnidst sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych, czynigc to w sposob wnikliwy
i staranny. Nie poprzestat on na prostej akceptacji ocen i ustaleh poczynionych
w | instancji, ale dokonat szerokich wlasnych rozwazan, ktére cechuje petne oparcie

w zgromadzonym materiale dowodowym i logika. W Swietle poczynionych przez
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Sad |l instancji rozwazan zarzut sformutowany w pkt 3 lit. b) omawianego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego nalezy uznac za polemiczny i nieskuteczny.

Sad Il instancji omowit bowiem w sposdb szczegdtowy zaréwno kwestie
zwigzane z myleniem przez pokrzywdzong skazanych (w tym przez pryzmat cech
fizycznych obu sprawcow i ich roznic fizjonomicznych) i problematyke zwigzang
z ,rozpoznaniem” przez M. Z. . A. w dniu 5 stycznia 2018r. oraz okoliczno$ci temu
towarzyszgce. Sad zmierzyt sie takze z zastrzezeniami obrony co do wiarygodno$ci
pokrzywdzonej i sporzgdzonych na potrzeby postepowania opinii sgdowo-
psychologicznych.

Odpowiadajgc na zarzuty sformutowane w drugiej kasacji — autorstwa
obroncy R. P.— zauwazenia wymaga, co podkreslaty Sady obu instancji — ze opinie
te nie stanowity podstawy do uznania zeznan pokrzywdzonej za wiarygodne —
stanowity one swoistg baze tych ocen, niemniej jednak o ich wiarygodnosci
przesadzita szczegotowa ich analiza, w tym pod katem wewnetrznej spéjnosci
i konsekwencji relacji, jak tez skonfrontowanie z pozostatym materialem
dowodowym, w szczegolnosci z zeznaniami M. K..

Formutujgc zarzuty kasacyjne (pkt 1-4) skarzgca zdaje sie catkowicie
ignorowac te fragmenty pisemnych motywow orzeczen Sgdow obu instancji, w
ktérych podkreslaty one, ze walorem wiarygodnosci nie obdarzono catoksztattu
depozycji M. Z., ze w procesie czynienia ocen uwzgledniano nie tylko pozytywne
aspekty wydanych w sprawie opinii, ale dostrzegano réwniez te wypowiedzi
biegtych, ktére nakazywaty zachowac¢ czujnos¢ w tej przestrzeni. Zdziwienie w tym
kontekscie budzi stwierdzenie m.in. w zarzucie z pkt 2 kasacji, jakoby oba Sady
przyjety, ,ze opinie biegtych psychologow stwierdzajg, ze zeznania pokrzywdzonej
sg wiarygodne”. Sgdy bowiem nie tylko w zadnym fragmencie motywow pisemnych
nie zawarty takiego stwierdzenia, ale wrecz podkreslaty, ze ocena wiarygodnosci
tych zeznan jest domeng sadu, a opinie wydane w sprawie stanowity jedynie punkt
wyjscia do ich analizy. Dostrzegaty one szereg czynnikbw wptywajgcych na
zeznania pokrzywdzonej i kazdy nalezycie omowity.

W uzasadnieniu kasacji nie wskazano, na czym konkretnie miatyby polegaé
btedy w kontroli odwotawczej. Jej autorka wskazuje na bagatelizowanie przez sad

okolicznosci wynikajgcych z opinii bieglych psychologéw korzystnych dla
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skazanych, jednak analiza motywow pisemnych Sgdu Apelacyjnego nie potwierdza
powyzszego twierdzenia. Jak juz wskazano, opinie biegtych zostaty przez Sad
uwzglednione w catosci, wigcznie z okolicznosciami wskazujgcymi na deficyty
pokrzywdzonej. Nie skutkowaty one jednak konkluzjg o catkowitym braku zdolnosci
Swiadka do spostrzegania i odtwarzania spostrzezen, zas wszelkie niescistosci w
jej depozycjach wyjasniono w procesie swobodnej oceny dowodow, dokonanej z
petnym poszanowaniem wymogow przewidzianych w art. 7 k.p.k.

Odnoszgc sie do ostatniego z zarzutéw omawianej kasacji (pkt 5), wskazac
trzeba, ze réwniez on okazat sie nietrafiony. Sgd Odwotawczy nalezycie odniost sie
bowiem do zarzutu apelacji, w ktérym zwrocono uwage na naruszenie przez Sad |
instancji art. 582 k.p.k. Skarzagca zdaje sie zapominaé, ze przepis ten dotyczy
watpliwosci, ktore ma i nie jest w stanie rozstrzygna¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie
za$ watpliwosci ktorej$ ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego
przez ten sad. Skoro zatem Sad nie dostrzega zadnych watpliwosci bgdz tez te
istniejgce rozwiewa w procesie swobodnej oceny dowoddéw, z pomocg zasad
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie
sposob méwi¢ o naruszeniu wskazanego przepisu. Sgd Apelacyjny, uzasadniajgc
zajete stanowisko w omawianej przestrzeni, wyrazat sie w sposéb kategoryczny,
przywotujgc na potwierdzenie swojego pogladu konkretng i przekonujgca
argumentacje. Brak jest wiec podstaw do twierdzenia, by naruszyt on w tym
zakresie art. 43382 k.p.k.

Konkludujgc - autorzy kasacji nie wykazali, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno
skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie obu kasacji za bezzasadne w
stopniu oczywistym.

Skazanych, uwzgledniajgc ich sytuacje zyciowg i majgtkowg, zwolniono od
ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Obroncy wyznaczonemu z urzedu R. P., zgodnie z wnioskiem, przyznano

wynagrodzenie wedtug norm przypisanych, dostrzegajgc rozstrzygniecie Sadu
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Najwyzszego wydane w sprawie o sygn. akt | KZP 5/23 (postanowienie SN z dnia
13 grudnia 2023r.).
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