Sygn. akt Il KK 608/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 stycznia 2021 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy U.K. - B.,

w stosunku do ktorej umorzono postepowanie w sprawie o czyn z art. 212 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce U.K. — B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Kz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w t. z dnia 23 wrzesnia
2020 r, sygn. akt VI K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2) obcigzy¢ U.K. — B. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sadu Rejonowego w t. z dnia 23 wrzesnia 2020 r. (sygn. akt VI K
(..)) na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzono postepowanie w
sprawie przeciwko U. K.-B. oskarzonej o czyn z art. 212 § 1 k.k. Postanowieniem Sadu
Okregowego w t. z dnia 10 wrzesnia 2021 r. (sygn. akt V Kz (..)) utrzymano powyzsze
postanowienie w mocy.

Od prawomocnego postanowienia kasacje wniést obronca U.K. — B., zarzucajac:



,l. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowien Sadow | i Il instancji
naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj.: art. 17§ 1 pkt.2 k.p.k. w zw. z art. 31
§ 1 k.k., art. 92 k.p.k. oraz trescig art. 6 k.p.k. - polegajgce na wydaniu tresci
postanowienia o umorzeniu postepowania z powodu niepoczytalnosci Oskarzonej
w sytuacji gdy de facto odstgpiono od zbadania czy Oskarzona jest sprawczynig
stawianego jej w akcie oskarzenia czynu, ponadto bez przeprowadzenia dowodow i
ujawnienia dowodow zgtaszanych przez obrone w toku postepowania, przez co
pozbawiono Oskarzong prawa do rzetelnego procesu oraz naruszono jej
podstawowe prawo do obrony uniemozliwiajgc jej wypowiedzenie sie w zakresie
stawianego jej zarzutu w sytuacji, gdy nie tylko nie przyznawata sie do popetnienia
zarzucanego jej przestepstwa ale sama kierowata zawiadomienia przeciwko osobie

wystepujgcej w niniejszej sprawie w charakterze oskarzyciela.

1. niespetnienie przez skarzone postanowienie Sadu Il - instancji w
warunku z art. 340 § 1 k.p.k. - poprzez pominiecie w uzasadnieniu zdaniem
obrony oprécz przyczyn umorzenia réwniez okreslenia samego czynu

zarzuconego oskarzonej jak i jego kwalifikacji prawnej;

2. brak obiektywizmu z art. 7 k.p.k. - polegajacy na dowolnej ocenie
materialu dowodowego - poprzez uznanie opinii ztozonych przez biegtych w

sprawie za wystarczajgcych.”

Obronca wniést o uchylenie przedmiotowych postanowien Sagdéw i

skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacje wnosi sie od prawomocnego orzeczenia
sgdu odwotawczego konczonego sprawe. To rozwazania Sadu Il instancji sg
przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego. W przypadku, gdy ten pierwszy utrzymuje
W mocy orzeczenie Sgdu meriti, nie czynigc samodzielnie Zzadnych ustalen

faktycznych ani zmian w zakresie kwalifikacji prawnej czynu lub procesowych



podstaw rozstrzygniecia, jedyng mozliwoscig skutecznego zakwestionowania tego

orzeczenia jest podwazenie rzetelnosci kontroli odwotawczej.

W niniejszej sprawie obronca zarzuca naruszenie prawa materialnego (art.
212 k.k. oraz art. 31 § 1 k.k.) oraz prawa procesowego, m.in. art. 7 k.p.k. Jednak
jak wynika wprost z lektury samych zarzutdow oraz ich uzasadnienia - kasacja jest
skierowana de facto przeciwko orzeczeniu Sgdu | instancji, ktérego rozstrzygniecie
kwestionuje skarzgcy. Sad odwotawczy utrzymat w mocy postanowienie Sadu |
instancji. Wobec tego nie stosowat on na tym etapie ani prawa materialnego, ani
tym bardziej na podstawie art. 7 k.p.k. nie czynit wtasnych ustalen faktycznych w

sprawie.

Wobec tego kasacja nie spetnia minimalnych wymogow stawianych temu
Srodkowi odwotawczemu, tj. nie zawiera zarzutéw skierowanych przeciwko

orzeczeniu Sgdu odwotawczego. Nalezato zatem orzec jak w sentencji.



