Sygn. akt Il KK 606/21

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2022 r.

sprawy D. T.,

uniewinnionej od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 217 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej,
od wyroku Sgdu Okregowego w t.. z dnia 17 czerwca 2021 r.,

sygn. akt V Ka [.. ],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.,

z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. akt IV K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycielke prywatng K. P. kosztami sagdowymi
postepowania kasacyjnego.
3. zasadzi¢ od oskarzycielki prywatnej K. P. na rzecz D. T.
kwote 300 zt (trzysta) tytutem zwrotu kosztéw obrony z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w t. wyrokiem z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. akt IV K (...),
uznat oskarzong D. T. za winng tego, ze:

W dniu 28 stycznia 2018 roku o godzinie 20:30, naruszyta nietykalnosc
cielesng K. P. w ten sposéb, ze trzymajgc na barku metalowe rury, celowym
ruchem ciatem do tytu uderzyta K. P. jedng rurg w prawg tylng czes¢ gtowy”,



tj. przestepstwa z art. 217 § 1 kk., na mocy art. 66 § 1 i 2 kk. i art. 67 k.k.
warunkowo umarzajgc postepowanie karne wobec oskarzonej na okres proby 2 lat,
a ponadto orzekajgc wobec oskarzonej D. T. obowigzek zaptaty nawigzki w kwocie
150 zlotych na rzecz pokrzywdzonej K. P. w terminie 3 miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia oraz zakaz zblizania sie w okresie proby do
pokrzywdzonej K. P. na odlegtos¢ nie mniejszg niz 50 m.

Apelacje od wyroku Sgdu | instancji wniést obrohca oskarzonej D. T. |,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze przepisdw postepowania majgcag
wpltyw na tres¢ wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a takze btad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, bedacy wynikiem w/w
uchybien procesowych, oraz wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci
poprzez uniewinnienie oskarzonej D. T. od popetnienia zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. akt V Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze uniewinnit oskarzong D. T. od
popetnienia zarzucanego jej czynu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzycielki
prywatnej K. P., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:

1. .razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na przeprowadzeniu przez Sad Okregowy w L., V Wydziat Kamy
Odwotawczy, wadliwej kontroli odwotawczej, w wyniku ktorej Sad Okregowy
bezzasadnie podzielit zarzuty apelacji wywiedzionych przez oskarzong oraz jej
obronce i btednie uznat, ze w niniejszej sprawie doszto do uchybienia przez Sad |
instancji przepisom art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., a to w wyniku razgco wadliwych
konstatacji, catkowicie sprzecznych z zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, zgodnie z ktérymi Sgd Okregowy uznat, ze:

a) pokrzywdzona K. P. w chwili zdarzenia nie mogta obserwowac zachowania
oskarzonej, bowiem ,byta odwrécona tytem do wejscia budynku, a taka pozycja
uniemozliwia szczegdétowg obserwacje momentu przekraczania drzwi wejsciowych
przez oskarzong, jak roéwniez spostrzezenia wykonania rzekomego ruchu
«zamachniecia sie» w celu uderzenia pokrzywdzonej, podczas gdy w trakcie

sktadania tych samych zeznan K. P. oswiadczyta wprost, ze: ,kiedy pani T.



wchodzita do klatki (...) lekko obrécitam gtowe, dlatego zauwazytam, ze sie lekko
cofneta. Spojrzatam przez prawe ramig”;

b) Swiadek W. S. ,ma watpliwosci, co do tego, czy uderzenie, do ktdorego miato
dojs¢, byto w jakikolwiek sposéb zamierzone przez oskarzong”, catkowicie
pomijajgc jednak petng tres¢ ztozonych przez tegoz swiadka zeznan, w ktorych
Swiadek ten wskazywat wprost, iz zachowanie oskarzonej Swiadczyto o
intencjonalnosci czynu, a ocene swg przekonujgco uargumentowat podajac, ze: ,ta
Pani, kiedy wchodzita do klatki zrobita krok w tyt i przytozyta K. w glowe. Moim
zdaniem to cofniecie nie wynikato z koniecznos$ci otwarcia drzwi, mysle, ze mogto
by¢ to specjalnie (...)°, ,wtedy wydawato mi sie, ze specjalnie zrobita ten ruch
rurkami, bo zrobita niepotrzebny krok. Otworzyta klatke, zrobita krok do przodu,
potem krok do tytu i wtedy K. dostata rurkami po gtowie”;

C) ruch oskarzonej byt wymuszony zamiarem wejscia do klatki schodowej,
oskarzona ,niosgc dwie metalowe rurki, ktérych dtugos¢ wykraczata znacznie poza
obrys jej ciata, po wpisaniu kodu domofonu i jednoczesnym otwieraniu drzwi do
klatki musiata dokona¢ rotacji ciata poprzez cofniecie sie w celu przekroczenia
wejscia”, podczas gdy konstatacja taka jest btedna i dowolna, gdyz nie znajduje
oparcia w zebranych w sprawie dowodach (Sgd Odwotawczy, czynigc odmienne od
Sadu Rejonowego ustalenie, nie opart go np. o dowdd z wizji lokalnej potgczonej z
ogledzinami rzeczonych rurek co do ich wymiaréw), a nawet pozostaje z nimi w
sprzeczno$ci, w tym z zeznaniami naocznych $wiadkow zdarzenia wskazujgcych
wprost na brak koniecznosci wykonania przez oskarzong ruchu - kroku w tyt (vide:
Swiadek K. P., swiadek W. S. oraz swiadek S. K.);

d) w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uwzgledni¢
nalezato ,istniejgcy pomiedzy stronami postepowania od kilku lat konflikt”, podczas
gdy 6w konflikt zostat uwzgledniony wytgcznie na niekorzys¢ dowoddéw oskarzenia,
w sytuacji gdy w dotychczasowym zachowaniu pokrzywdzonej K. P. brak byto
przejawéw aktywnosci o negatywnym zabarwieniu podejmowanych wobec
oskarzonej D. T. (tempore criminis pokrzywdzona odsuneta sie na bok, by nie
przeszkadzacC oskarzonej, Sciszyta gtos itp.), a wtasciwa analiza przedtozonych do
akt sprawy opinii dot. pokrzywdzonej (opinie dyrektora szkoty i wychowawcéw klas

z dnia 21 czerwca 2019 r. oraz 28 czerwca 2019 r.) winna prowadzi¢ do wniosku,



ze zachowania takie sg K. P. obce, a podobne zachowania zarzuca sie natomiast
oskarzonej (z akt sprawy wynika, ze do dnia 6 marca 2020 r. wobec oskarzonej D.
T. stosowano Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania w
zwigzku z zarzutem naruszenia nietykalnosci funkcjonariusza Policji - postepowanie
prowadzone przez Prokurature Rejonowg w £. za sygn. akt: PR 1 Ds. (...));

e) zarzucane oskarzonej zachowanie nie jest prawdopodobne, gdyz
oznaczatoby ono wystgpienie ,eskalacji konfliktu na ptaszczyzne agresywnych
zachowan niewerbalnych bez wyraznego powodu” podczas gdy wniosek taki nie
zostat poprzedzony jakimkolwiek ustaleniem, czy taka eskalacja mogta miec
zwigzek z nawracajgcymi zaburzeniami nastroju, na ktore cierpi oskarzona i
uzaleznieniem od alkoholu powigzanym z poczuciem dyskomfortu spowodowanym
jego odstawieniem (opinia sgdowo - psychiatryczna z dnia 10 marca 2019 r.),
zwtaszcza, ze zachowania takie zarzuca sie oskarzonej w innych postepowaniach
(z akt sprawy wynika, ze do dnia 6 marca 2020 r. wobec oskarzonej D. T.
stosowano s$rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania w
zwigzku z zarzutem naruszenia nietykalnosci funkcjonariusza Policji - postepowanie
prowadzone przez Prokurature Rejonowg w t. za sygn. akt: PR 1 Ds. (...)), a
agresywne zachowanie towarzyszyto oskarzonej takze bezposrednio po zdarzeniu;
f) brak jest dowoddw wskazujgcych na intencjonalno$¢ oskarzonej tempore
criminis, podczas gdy na intencjonalnos¢ wskazujg wzajemnie ze sobg
korespondujgce, spdjne i logiczne zeznania pokrzywdzonej K. P., naocznego
Swiadka W. S. oraz naocznego sSwiadka S. K., ktora wielokrotnie zeznawata, ze
.byto widac, ze to nie byt przypadek”, ,byto widac, ze to nie przez przypadek, tylko
umysinie”, ,jeszcze tak lekko, minimalnie odwrdcita gtowe. Obejrzata sie, zeby
wycelowad”;

- co w konsekwencji doprowadzito do catkowicie nieuzasadnionej ingerencji Sadu
Odwotawczego w prawidiowe ustalenia faktyczne i rozstrzygniecie Sadu | instancji,
a w rezultacie naruszenia przez Sad Okregowy przepisébw prawa karnego
procesowego (w postaci art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k.) oraz wydania btednego
wyroku reformatoryjnego i bezzasadnego uniewinnienia oskarzonej D. T. , mimo ze
zebrane w sprawie dowody jednoznacznie wskazujg na jej sprawstwo w zakresie

zarzucanego czynu wypetniajgcego znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 k.k;



2. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. polegajace na bezkrytycznej i wadliwej, a przede wszystkim
fragmentarycznej i wybidérczej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
i poczynieniu przez Sad Okregowy ustalen faktycznych odmiennych od ustalen
Sadu | instancji, majgcych uzasadnia¢ zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k., podczas gdy
prawidtowa analiza dowodow zebranych w tej sprawie, w tym w szczegolnosci
zeznan pokrzywdzonej K. P. oraz naocznych swiadkow zdarzenia W. S. oraz S. K.,
nie powinna pozostawia¢ jakichkolwiek watpliwosci co do tego, ze ustalenia
poczynione przez Sad | instancji byly prawidiowe, oskarzona dopuscita sie
zarzucanego jej czynu, umysinie zadajgc cios K. P. niesionymi przez siebie rurkami
w gtowe, a tym samym, ze w niniejszej sprawie nie zachodzg podstawy do
skorzystania z art. 5 § 2 k.p.k;;

3. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 366 §
1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na poczynieniu odmiennej i wadliwej
oceny zebranych w sprawie dowodow i odmiennych ustalen faktycznych niz te
dokonane przez Sad | instancji, skutkujgcych btednym uznaniem, ze zachodzg w
niniejszej sprawie niedajgce sie usungc¢ watpliwosci, ktére zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k.
nalezatoby rozstrzygng¢ na korzysc¢ oskarzonej, w sytuacji, gdy Sad Odwotawczy
dostrzegajgc tego rodzaju watpliwosci nie podjat z urzedu jakiejkolwiek dostepnej
sobie préby potwierdzenia ich rzekomej ,nieusuwalnosci”, np. poprzez dokonanie
wizji lokalnej, eksperymentu procesowego (na okolicznosS¢ przebiegu zdarzenia,
przyjmujgc dowolnie, ze oskarzona musiata dokonac rotacji i kroku w tyt wchodzac
do klatki schodowej), dopuszczenie dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtych lekarzy
psychiatréw lub biegtego psychologa (na okolicznos¢ sktonnosci oskarzonej do
nadpobudliwosci, agresywnych zachowan, a to w zwigzku z rozpoznanymi u
oskarzonej schorzeniami oraz innymi czynami, jakie sie jej zarzuca w innych
postepowaniach karnych - przyjmujgc dowolnie, ze w niniejszej sprawie eskalacja
konfliktu z werbalnego do aktéw przemocy fizycznej ze strony oskarzonej nie mogta

sie wydarzyc)”.



Podnoszac takie zarzuty petnomocnik oskarzycielki prywatnej wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu w trybie opisanym w art. 535 § 3 k.p.k. ze
wzgledu na jej oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach wskazywat, ze o obrazie art. 433 §
2 k.p.k. mozna zasadnie twierdzi¢ jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy
dokonujgc kontroli odwotawczej w zupetnosci pominie okreslony wniosek lub zarzut
sformutowany w apelacji. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi, bowiem
Sad Okregowy w L. rozpoznat zarzuty apelacyjne obroncy oskarzonej dotyczace
obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.,
jak réwniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad | instanciji.
Rozpoznanie zarzutu potwierdzajg rozwazania Sgdu odwotawczego zawarte w
czesci 3.1 uzasadnienia wyroku z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. akt V Ka [...]. Co
wiecej, sam skarzgcy w tresci zarzutu kasacyjnego dotyczgcego obrazy ar. 433 § 2
k.p.k. przyznat, ze Sad Okregowy dokonat ,wadliwej kontroli odwotawczej, w wyniku
ktérej (...) bezzasadnie podzielit zarzuty apelacji wywiedzionych przez oskarzonag,
(...) w wyniku razgco wadliwych konstatacji, catkowicie sprzecznych z zebranym w
sprawie materiatem dowodowym” (s. 2 kasacji). Oznacza to, ze zdaniem
skarzgcego Sad odwotawczy odnidst sie do zarzutéw, cho¢ — w jego przekonaniu —
w sposob nieprawidtowy. W zwigzku z powyzszym zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
okazat sie oczywiscie bezzasadny.

Za bezzasadny nalezato uznaé¢ réwniez zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,
ktéry moze by¢ trafny jedynie wtedy, gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie
zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutow i
whnioskéw apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt V KK 73/21). Tymczasem w niniejszej sprawie Sad
Okregowy w L. szczegdtowo przedstawit racje, dla ktérych uznat zarzut apelacyjny

za zasadny. Stwierdzit bowiem, ze zeznania pokrzywdzonej K. P. powinny by¢



ocenione wnikliwie i krytycznie, zwtaszcza w powigzaniu z zeznaniami swiadka W.
S.. Sad odwotawczy opisat ponadto okolicznosci, ktore wzbudzaty watpliwosci co
do strony podmiotowej oskarzone;j.

Sad Okregowy w L. przedstawit zatem wilasng ocene materiatu
dowodowego, nie uchybiajgc przy tym zasadzie okreslonej w art. 7 k.p.k. Nalezy
spostrzec, ze sgd odwotawczy ma prawo dokona¢ odmiennej od dokonanej przez
sad pierwszej instancji oceny zebranych w sprawie dowodow i na tej podstawie
dokona¢ odmiennych ustalen faktycznych oraz wydac¢ orzeczenie reformatoryjne,
jesli rzetelnie wykaze, jakich to btedéw i w odniesieniu do ktérych to dowodéw
dopuscit sie sgd orzekajgcy w pierwszej instancji przy ocenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego i dlaczego jego ustalenia faktyczne sg nietrafne (zob. np.
wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2021 r., sygn. akt Ill KK 78/21). Sad odwotawczy w
niniejszej sprawie prawidtowo wyjasnit, z jakiego powodu zeznania pokrzywdzonej
nie powinny powadzi¢ do definitywnego przesgdzenia o umysinym dziataniu
oskarzonej. Skoro za$ sad w sposoéb zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone
dowody, a pomimo tego z dowoddw uznanych za wiarygodne nadal wynikajg co
najmniej dwie wersje faktyczne, to uzasadnione jest skorzystanie z zasady in dubio
pro reo okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. (zob. np. postanowienie SN z dnia 12 lipca
2021 r., sygn. akt IV KK 726/19).

Jednoczesnie analiza tresci kasacji sktania do stwierdzenia, ze skarzacy
usitowat podwazy¢ ustalenia faktyczne dokonane przez Sad |l instancji.
Petnomocnik oskarzycielki prywatnej forsowat bowiem teze o umysinym
charakterze dziatah oskarzonej, mimo ze nie wynika to z podanych przez niego
argumentow (vide analiza zeznan Swiadkéw oraz pokrzywdzonej na s. 12 i 13
kasacji, jak réwniez nieprawidlowe wnioskowanie o stronie podmiotowej na
podstawie zachowania oskarzonej po czynie — s. 15 kasacj). Jak jednak
wielokrotnie podkreslat Sagd Najwyzszy w swoim orzecznictwie, kwestionowanie
ustalen faktycznych na etapie postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne w
Swietle regut opisanych w art. 523 § 1 k.p.k.

Jesli zas chodzi o zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k., to takze i on okazat sie
bezzasadny, bowiem przepis ten okresla sposéb procedowania przewodniczgcego

sktadu orzekajgcego sgdu pierwszej instancji, a zatem kasacja nie jest miejscem na



podnoszenie zarzutu jego uchybienia (zob. np. postanowienie SN z dnia 19 lipca
2019 r., sygn. akt Ill KK 288/19). Niezaleznie od powyzszego nalezy raz jeszcze
podkresli¢, ze w uzasadnieniu Sad odwotawczy w wystarczajgcym zakresie
wyjasnit, dlaczego watpliwosci co do strony podmiotowej oskarzonej nie dato sie
usung¢ w postepowaniu przed sgdem Il instancji.

O kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc
oskarzycielke prywatng K. P. kosztami postepowania kasacyjnego oraz kosztem
obrony z wyboru w postepowaniu kasacyjnym przed Sgdem Najwyzszym.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.



