Il KK 601/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. P.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 18 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanej

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z 30 czerwca 2023 r.,
o sygn. akt Il K 145/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dot. A. P. i sprawe
przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie do ponownego

rozpoznania.

[3.0.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pruszkowie wyrokiem nakazowym z 30 czerwca 2023 r.,
0 sygn. akt Il K 145/23:
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|. oskarzong A. P. uznat winng popetnienie czynéw opisanych w punktach od 1 do 48
czesci wstepnej wyroku wypetniajgcych znamiona z art. 305 ust.
1 i 3 ustawy z 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej i za to, na
podstawie art. 305 ust. 3 w zw. z ust. 1 powotanej ustawy, przy zastosowaniu art.
37a § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej za kazdy z czynow kare grzywny w wysokosci po

110 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ stawki na 50 zi;

1. napodstawie art. 85 § 1 k.k. art. 86 § 1 k.k. kary jednostkowe grzywny orzeczone
wobec A. P. potgczyt i wymierzyt oskarzonej kare tgczng 300 stawek

dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 50 zi;

2. na podstawie art. 63 § 1i § 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt
oskarzonej okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w wymiarze
jednego dnia, wskutek zatrzymania, ktore miato miejsce od godz. 15:30 do

godz. 23:55 13 wrzesnia 2022 r., co réwnato sie dwom stawkom dziennym

grzywny,

3. oskarzonego M. O. uznat winnego czyndw opisanych w punktach od 1 do 48
czesci wstepnej wyroku, wypetniajgcych znamiona z art. 305 ust. 1§ 3 ustawy
z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej i za to, na podstawie
art. 305 ust. 3 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. powotanej
ustawy, przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. skazat oskarzonego za kazdy z
czyndw na kare po 4 miesigce ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze

30 godzin miesiecznie;

4. na podstawie art. 85 § 1 kk., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec M. O. kary
jednostkowe potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat ograniczenia
wolnosci, z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na

cel spoteczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie;

5. na podstawie art. 63 § 1 i § 5 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie

w wymiarze jednego dnia, wskutek zatrzymania od godz. 11:15 do godz. 14:40
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w dniu 8 wrzesnia 2022 r., co rownato sie dwoém dniom i trzem godzinom kary

ograniczenia wolnosci;

6. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek poprzez zniszczenie dowoddéw

rzeczowych, wyszczegolnionych w wykazie dowodow rzeczowych;

7. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt nawigzke poprzez zaptate na rzecz:

a. B. z siedzibg w P. kwote 14670 zt

b. C. z siedziba w N. kwote 76740 zt,

c. C.1. Co Ltd z siedzibg S. kwote 1000 zt;

d. C.2. z siedzibg w P. kwote 14670 z;

e. D. s.r.i. z siedzibg w M. kwote 6670 z;

f. F.1. SARL - kwote 5070 zt;

g. G. s.p.a. z siedzibg w F. kwote 82070 zi;

h. H. GmbH z siedzibg M. kwote 60870 zi;

i. M. GmbH z siedzibg w V. kwote 4340 zi;

j- M.1 s.p.a. z siedzibg w M. kwote 101670 zi;

K. N. Inc. z siedzibg w B. kwote 4870 zi;

I. P. S.A. z siedzibg w M. kwote 7340 zt

m. P.1 SE z siedzibg w H. kwote 31100 zk;

n. R. Limited z siedzibg w B. kwote 800 zt;

0. T. LPkwote 4670 zt;

p. T.1. z siedzibg w D. kwote 103870 z;

r. M.2 SPA z siedzibg w M. kwote 2000 zt;

S. L. z siedzibg w S. kwote 8000 zi;
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t. L.1 S.A.zsiedzibg w P. kwote 5000 zi;
u. L. SAS z siedzibg w P. kwote 5000 zt;

8. zasagdzit od oskarzonych in solidum na rzecz oskarzyciela positkowego [...]

kwote po 840 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzszy wyrok nakazowy zostat zaskarzony w ustawowym terminie przez
obronce M. O. Nadto sprzeciw od wyroku nakazowego ztozyt petnomocnik P.B sp.
Z 0.0., co do ktérego zostato 27 lipca 2023 r. wydane, prawomocne z dniem 15
sierpnia 2023 r., zarzadzenie o odmowie jego przyjecia. Oskarzona A. P. oraz jej
obronca nie wniesli sSrodka zaskarzenia od wymienionego wyroku nakazowego, ktéry

wobec tej oskarzonej uprawomocnit sie z dniem 19 lipca 2023 r.

Kasacje od powyzszego wyroku ztozyt Prokurator Generalny na niekorzysc

oskarzonej A. P. , w ktorej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razgce i majgce istotny wplyw na tresC wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze zostaty spetnione wszystkie warunki uzasadniajgce wydanie
wyroku nakazowego wskazane w tresci wymienionych przepiséw pomimo, ze
zachodzita koniecznos¢ wyjasnienia na rozprawie istotnych okolicznosci,
dotyczgcych wysokosci szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu P. Sp. z o.0.
co w dalszej kolejnosci skutkowato réwniez razgcg i majgcg istotny wptyw na
treSC orzeczenia obrazg przepisu prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k.. gdyz
pomimo ztozenia przez petnomocnika pokrzywdzonego w toku postepowania
przygotowawczego wniosku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody.
Sad nie orzekt na rzecz wskazanego pokrzywdzonego s$rodka

kompensacyjnego;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
procesowego, tj. art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na wymierzeniu oskarzonej
w postepowaniu nakazowym, w wyniku potgczenia kar jednostkowych
grzywny orzeczonych w pkt | czesci dyspozytywnej, za przypisane 48

przestepstw z art. 305 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo
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wiasnosci przemystowej (fj. Dz.U.2023.1170), kary tgcznej grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych z ustaleniem wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 50 ztotych, to jest powyzej wskazanej w art. 502 § 1 k.p.k.
gornej granicy mozliwej do wymierzenia na mocy wyroku nakazowego kary

tacznej grzywny, wynoszacej 200 stawek dziennych.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w czesci dot. oskarzonej A. P.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co uzasadniato jej
rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok dotkniety jest bowiem razgcym naruszeniem prawa, a to art.
500 § 1 i 3 k.p.k. Postepowanie nakazowe bowiem jest instytucjg prawa
procesowego, ktorej stosowanie zastrzezono do najbardziej oczywistych
przypadkow, to znaczy takich, w ktérych zebrany materiat dowodowy jest tak
jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych zastrzezen co do winy i okolicznosci
popetnienia zarzuconego czynu. Z tresci bowiem z art. 500 § 1 k.p.k., wynika, ze w
sprawach, w ktorych prowadzono dochodzenie, uznajgc na podstawie zebranego w
postepowaniu przygotowawczym materiatu, Zze przeprowadzenie rozprawy nie jest
konieczne, sad moze w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia
wolnosci lub grzywny wydac¢ wyrok nakazowy. Dopetnieniem tej normy jest § 3 art.
500 k.pk., stosownie do ktérego sad moze wydac¢ wyrok nakazowy, jezeli na
podstawie zebranych dowoddw okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzag
watpliwosci.

Przechodzgc do oceny podniesionych zarzutow stwierdzi¢ nalezy, ze
W niniejszej sprawie istotnie nie doszto do spetnienia warunkéw pozwalajgcych
Sgdowi Rejonowemu w Pruszkowie wyda¢ wyrok nakazowy. Otéz istotnie
petnomocnik pokrzywdzonej spétki P. Sp. z o0.0., w toku postepowania

przygotowawczego ztozyt wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody,
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wskazujgc rownoczesnie, ze okreslenie wysokosci poniesionej przez spotke szkody
bedzie mozliwe po otrzymaniu szczegotowych informacji o zarekwirowanej odziezy,
na podstawie cen oryginalnych produktow. Z akt sprawy wynika natomiast, iz pomimo
zabezpieczenia w toku przeszukania 56 sztuk odziezy oznaczonej podrobionymi
znakami towarowymi na szkode ww. podmiotu informacja o ilosci i rodzaju
zabezpieczonych przedmiotow nie zostata przekazana pokrzywdzonej spotce lub jej
petnomocnikowi, a tym samym podmioty te - w nastepstwie powyzszego zaniechania
- nie wskazaty wartosci wyrzgdzonej czynem szkody. Powyzsza okolicznos¢
wylgczata wiec dopuszczalno$¢ rozpoznania przez Sad Rejonowy sprawy w
postepowaniu nakazowym. Nastepstwem tak wydanego wyroku nakazowego byto
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 46 § 1 kk., gdyz pomimo zlozenia przez petnomocnika
pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego wniosku o orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody, sad go nie orzekt srodka kompensacyjnego.
Orzeczenie bowiem obowigzku naprawienia szkody lub zadoscuczynienia za
doznang krzywde jest obligatoryjne w przypadku ztozenia stosownego wniosku przez
pokrzywdzonego lub inng osobe uprawniong. Dopiero w sytuacji, w ktorej orzeczenie
tego obowigzku bytoby znacznie utrudnione, sgd bytby zobowigzany orzec zamiast
wymienionego srodka kompensacyjnego nawigzke w wysokosci do 200 000 ztotych
na rzecz pokrzywdzonego (art. 46 § 2 k.k.), czego réwniez nie uczynit w stosunku do
tego pokrzywdzonego. Okoliczno$¢ ta istotnie przemawia za uznaniem, iz
zastosowanie przez Sad Rejonowy trybu postepowania nakazowego i w
konsekwencji zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego, miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Sad Rejonowy réwniez razgco naruszyt art. 502 § 1 k.p.k. Wyrokiem
nakazowym - jak stusznie podniost skarzacy - mozna wymierzyC kare grzywny
w granicach nieprzekraczajgcych wysokosci 200 stawek dziennych albo do 200 000
ztotych. Sad Najwyzszy przy tym konsekwentnie prezentuje poglad, iz gérny limit
grzywny mozliwej do wymierzenia w wyroku nakazowym dotyczy nie tylko kar

jednostkowych orzekanych w takim wyroku, ale takze kary tagcznej grzywny.

Wobec powyzszego niewatpliwie zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego

w Pruszkowie, rowniez w zakresie wymiaru kary tgcznej 300 stawek dziennych
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grzywny, przy ustaleniu wysokos$ci stawki dziennej na kwote 50 ztotych, dotkniety jest
opisang w zarzucie kasacji wspomniang wadliwoscig, gdyz wymiar kary fgcznej
grzywny, w sytuacji rozpoznania sprawy w tym trybie, nie mogt przekroczy¢ 200
stawek dziennych. Kara fgczna grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, w
przypadku, gdyby do takich wnioskow doszediby sgd, moze zostaC natomiast
orzeczona po jej rozpoznaniu w trybie zwyczajnym biorgc pod uwage kierunek

zaskarzenia.

W rezultacie, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Prokuratora
Generalnego wniesiong na niekorzys¢ skazanej, uchylit zaskarzony wyrok nakazowy
w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w

Pruszkowie

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy winien kierowac sie

powyzszymi wskazaniami.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.
[J.J.]

[ms]

Matgorzata Bednarek  Marek Motuk  Ryszard Witkowski



