Sygn. akt Il KK 601/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 stycznia 2022 r.
sprawy D. R.

skazanego za art. 28681 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. akt IX Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 3 lutego 2020 r., sygn. akt X K [...]

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. K.
(Kancelaria Adwokacka w W.) — obroncy z urzedu skazanego
kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa, 80/100), w tym 23 %
VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 3 lutego 2020 r., sygn. X K (...)uznat
D.R. za winnego tego, ze w okresie od 4 kwietnia 2018 r. do dnia 5 kwietnia 2018 r.
w W., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg oraz w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, doprowadzit R.S. do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym
mieniem za pomocg wprowadzenia go w btgd co do swojego uprawnienia do
wynajmowania pokoju w mieszkaniu pod adresem ul. (..) w W. poprzez to, ze
przedstawiat mu sie jako wiasciciel w/w mieszkania, dnia 4 kwietnia 2018 r. w/w
pokrzywdzonego po tym mieszkaniu oprowadzit i naktonit do uiszczenia kwoty 600
zt jako kaucji na rzecz nieustalonej osoby, a nastepnie dnia 5 kwietnia 2018 r.
podpisat z w/w pokrzywdzonym umowe pisemng najmu w/w lokalu mieszkalnego,
datowang na dzien 4 kwietnia 2018 roku, w zwigzku z czym pobrat od
pokrzywdzonego kwote 900 zt tytutem czynszu i ryczattu za optaty, tym samym
wyrzgdzajgc strate w tgcznej kwocie 1500 zt na szkode R.S., tj. przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci. Ponadto Sad, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec D.R. obowigzek
naprawienia szkody w catos$ci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego R. S.
kwoty 1 500 zt oraz, na podstawie art. 44 § 2 k.k., orzekt przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci: umowy najmu lokalu
mieszkalnego z dnia 04.04.2018 oraz dwdch kluczy, poprzez pozostawienie

dokumentow w aktach sprawy oraz zniszczenie kluczy.

Na skutek apelacji oskarzonego Sgd Okregowy w W., wyrokiem z dnia 23
lipca 2021 r., sygn. IX Ka {(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze
zakwalifikowat czyn oskarzonego jako przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.

12 § 1 k.k. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Z kasacjg od wyroku Sadu odwotawczego wystgpita obronca skazanego.

Skarzgca zarzucita:

1) razgce i majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niepoddanie catosciowej i
rzetelnej analizie zarzutéw zawartych w apelacji oskarzonego, szczegodlnie

naruszenia art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k., jakie zostaty postawione wyrokowi Sadu |



instancji, bgdz ich zdyskredytowanie - bez wskazania konkretnych powodéw, dla

ktorych uznano poszczegolne zarzuty apelacji za bezzasadne;

2) razgce i majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niepodanie w uzasadnieniu
wyroku sgdu Il instancji, czym sie kierowat sgd wydajgc wyrok - w szczegolnosci, z
jakiego powodu wskazany w apelacji zarzut naruszenia art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. Sad

odwotawczy uznat za bezzasadny;

3) skazany D.R. w postepowaniu sgdowym nie miat obroncy, pomimo, iz istniaty
przyczyny, aby oskarzony posiadat obronce (na podstawie art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.),
w zwigzku z czym zaistniata bezwzgledna przestanka uchylenia zaskarzonego

apelacjg orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.).

4) razgce i majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie art. 201 k.p.k. poprzez
oparcie wyroku Sgdu Okregowego na niepetnej opinii biegtych psychiatréw pomimo,
iz na podstawie ww. przepisu opinie psychiatryczng nalezato co najmniej uzupemic,
co skutkowato btednym przyjeciem, iz wobec skazanego nie istniata koniecznos¢

,obrony obligatoryjnej” wskazana w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.

Podnoszgc powyzej wskazane zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie wyroku

Sadu Il instancji i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej

oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Obowigzek zapewnienia w postepowaniu karnym obronhcy obligatoryjnego, o
jakim mowa w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. aktualizuje sie wytgcznie w razie podjecia
przez organ procesowy uzasadnionej watpliwosci, czy zdolnos¢ oskarzonego do
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie byta w

czasie popetnienia tego czynu wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona.



Tymczasem w niniejszej sprawie owa ,uzasadniona watpliwos$¢” ujawnita sie w
oparciu o tres¢ osobistej apelacji oskarzonego, na etapie postepowania
odwotawczego i doprowadzita do wyznaczenia, na wskazanej wyzej podstawie,
obroncy z urzedu. Trudno oczekiwag¢, a nawet wyobrazic¢ sobie, jakoby Sgd
Rejonowy miat antycypowac tres¢ wywiedzionej apelacji, w sytuacji kiedy zaréwno
postepowanie przygotowawcze, jak i postepowania pierwszoinstancyjne nie dawaty
powodéw, by podwazy¢é domniemanie o zrGwnowazonym stanie zdrowia
psychicznego D. R. Oskarzony nie wskazat w toku czynnosci ze swoim udziatem
problemoéw o takim charakterze, takze tres¢ jego odwiadczen procesowych, czy
sposob prowadzenia samodzielnej obrony nie nasuwat watpliwosci w tym zakresie.
Brak byto rowniez podstaw do ich wywodzenia na podstawie zgromadzonych
informacji o wczesniejszej karalnosci. Takze obronca nie wskazata, jakoby
okolicznosci majgce znaczenie z punktu widzenia omawianej gwarancji procesowej
istniaty na etapie postepowania przed instancjg meriti, a nie zostaty wziete pod

uwage, bgdz zostaly przeoczone przez Sgd Rejonowy.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko wyrazone w judykaturze, zgodnie z
ktérym kluczowym momentem, w ktérym materializuje sie obowigzek ustanowienia
obroncy dla oskarzonego jest chwila powziecia przez organ prowadzacy
postepowanie uzasadnionych watpliwosci (zob. wyrok SA w Poznaniu z 30.08.2012
r., Il AKa 142/12). Skoro w niniejszej sprawie watpliwosci o takim charakterze
powzigt dopiero Sgd odwotawczy i to wylgcznie w oparciu o informacje zawarte we
wiasnej apelacji oskarzonego, o obrazie w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym
przepisu art. 79 § 1 pkt 3 ani 4 k.p.k. skutkujgcej wystgpieniem tzw. ,bezwzglednej
przyczyny odwotawczej” z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. mowy by¢ nie moze.

Odnoszgc sie do przebiegu postepowania odwotawczego przypomnieé
nalezy, ze Sgd Okregowy, po procesowym potwierdzeniu zaistnienia w przesztosci
okolicznosci wskazanych w apelacji, zasiegnat wspolnej opinii dwoch biegtych
lekarzy psychiatréw i psychologa. Biegli — po analizie akt sprawy oraz catosci
znanej i dostepnej dokumentacji medycznej psychiatrycznej oraz psychologiczne;j
oskarzonego pochodzgcej z wyzej wskazanej obserwacji sgdowej — w opinii z dnia

7 stycznia 2021 r. potwierdzili rozpoznanie z 2007 r. o dysharmonijnej osobowosci



D. R. o wyraznych cechach narcystycznych i dyssocjacyjnych (F61 w klasyfikaciji
choréb ICD 10). Zdaniem biegtych w trakcie popetnienia zarzucanego w niniejszej
sprawie czynu D. R. nie kierowat sie pobudkami urojeniowymi lub stanem
jakosciowo zaburzonej sSwiadomosci. Oskarzony nie jest chory psychicznie, nie jest
uposledzony umystowo oraz nie cierpi w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu
na zaburzenia psychotyczne. W czasie popetnienia czynu D.R. miat zachowang
zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Do
przedmiotowej opinii oskarzony uczestniczgcy w czynnosciach przed Sgdem
osobiscie oraz jego éwczesny obronca nie sktadali zastrzezen o jakich mowa w art.
201 k.p.k. Nie ztozono rowniez wnioskow o bezposrednie wystuchanie biegtych. W
tym kontekscie lakonicznie przedstawione w uzasadnieniu kasacji przekonanie
obrony o koniecznosci uzupetnienia opinii lub powotfania innych biegtych — przy
jednoczesnym zaniechaniu podniesienia jakichkolwiek rzeczowych zastrzezen
wobec opinii sporzgdzonej w postepowaniu odwotawczym — nie daje najmniejszych
podstaw do wnioskowania o naruszeniu przez Sgd odwotawczy dyspozycji art. 201
k.p.k.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sad
odwotawczy bezspornie rozwazyt podstawowy zarzut apelacji oskarzonego
odnoszgcego sie do naruszenia jego prawa do obrony w kontekscie obrony
obligatoryjnej. Rozwazania w tym zakresie majg charakter szczegotowy,
uwzgledniajg okolicznosci podania oskarzonego przed pietnastoma laty obserwacji
sgdowo-psychiatrycznej i aktualne rozpoznanie medyczne oraz psychologiczne.
Udzielajg rowniez jasnej odpowiedzi, z jakich powoddw nie podzielono przekonania
oskarzonego o wystgpieniu jakichkolwiek okolicznosci warunkujgcych wypadek
obrony obligatoryjnej z art. 79 § 1 k.p.k., jak i naruszenia przez Sad Rejonowy
podniesionych w apelacji przepiséw art. 78 i 81 k.p.k. Zasadnie wskazano rowniez
na niewystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa
w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Z tych wzgledow takze naruszenie przez Sgd Okregowy
art. 457 § 3 k.p.k. nie wchodzito w rachube. Niezaleznie od powyzszego
przypomniec nalezy, ze — na podstawie art. 537a k.p.k. — nie mozna uchyli¢ wyroku
sgdu odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.



Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako oczywiscie

bezzasadna.

O wynagrodzeniu obrohcy z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji w
kwocie 360 zt orzeczono w oparciu o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 .
Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1651 z p6zn. zm.) oraz § 17 ust. 3
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18), ktéra to suma

podlegata powiekszeniu 0 23% z tytutu podatku od towarow i ustug.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w oparciu o art. 624 § 1
k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywne;j.



